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HONORABLES MAGISTRADOS DE LA CORTE DE CONSTITUCIONALIDAD
Ocurso en Queja
AMPARO: 1434-2017 oficial 10°. Tribunal de origen: Corte Suprema de Justicia.
Augusto Jordén Rodas Andrade, de cincuentay un afnos de edad, casado, Abogado y Notario, guatemalteco,
con domicilio en el Departamento de Guatemala, respetuosamente comparezco y,

EXPONGO:
1. Actuo baijo la direccién y procuracién de los abogados William Alfonso Morales Staackmann colegiado activo
veintinueve mil dosclentos once (29211); Edwin Rolando Chidvez Chamalé colegiado activo once mil seiscientos
noventa y tres (11,693); y Baudilio Emanuel Fuentes Lopez colegiado activo dieciséis mil ciento cincuenta y
cuatro (16,154) quienes podran actuar en forma conjunta, separada e indistintamente.
2. Comparezco en mi calidad de PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANOS, calidad que acredito con la
copia simple de la Cerfificacion que contiene el acta nimero cincuenta 'y cuatro guion dos mil diecisiete (54-
2017) de toma de posesion de mi cargo, extendida por la Directora de Recursos Humanos de la Procuraduria
de los Derechos Humanos y que acompaio al presente memorial.
3. Sefialo como lugar para recibir notificaciones la doce avenida doce guion cincuenta y cuatro de la zona uno
de esta ciudad.
4.- Comparezco respetuosamente ante ustedes con el objeto de interponer OCURSO EN QUEJA enrelacién ala
accién de amparo nimero 1434-2017 oficial 10°, que se sustancié ante la Corte Suprema de Justicia, constituida

..~ entibunal de amparo.

£ HECHOS:

NTECEDENTES SOBRE LA ACCION DE AMPARO:

1. El dia once de septiembre de dos mil dieciocho, a las diez horas con diez minutos, fui notificado por la
Secretaria de la Corte Suprema de Justicia de la certificacién de la sentencia de fecha ocho de diciembre,
y auto de fecha dieciocho de diciembre, ambos de dos mil diecisiete, dictados por dicha Corte, en el
amparo nimero 1434-2017, planteado por la Asociacién La Familia Importa, contra el Procurador de los
Derechos Humanos, en la cual se hace constar que no existe notificacion pendiente ni recurso por resolver
ante esta Honorable Corte.

2. La sentencia relacionada, de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, indica en su parte resolutiva,
numeral romano I1." Las obligaciones anteriores que entrafien abstencién o cesamiento inciso (B) deberdn
acatarse dentro de un plazo de veinticuatro horas de haber recibido la ejecutoria correspondiente [...]".Las
obligaciones [...] aquellas que impliquen una obligacién de hacer (inciso C), deberdn acatarse en un plazo
de fres meses,[...]", sentencia ampliada en resolucién emitida por la Honorable Corte Suprema de Justicia,
de fecha dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete, “en el sentido de que las obligaciones de hacer a
las que se refiere el inciso C del numeral 1) de la parte resolutiva de la sentencia citada, deberd hacerse
conforme a las capacidades técnicas, econdmicas y presupuestarias de la institucién del Procurador de

los Derechos Humanos, pero en todo caso, equivalente a la utilizada para la preparacién, presentacion y
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distribucién del manual de "Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y atencién de

embarazos en nifias y adolescentes”, y en proporcién a las utilizadas en las demds actividades ordinarias

llevadas a cabo sobre dicho tema a la fecha [...]".

3. A efecto de cumplir con lo ordenado, la Procuraduria de los Derechos Humanos, ha informado, cuando le
ha sido requerido por la Corte Suprema de Justicia respecto al cumplimiento de la sentericia relacionada,
para el efecto, es pertinente expresar a la Honorable Corte:

. Que la Procuraduria de los Derechos Humanos, en memorial de fecha once de septiembre de dos mil
dieciocho, presentado ante la Corte Suprema de Justicia, el doce de septiembre del mismo ano,
informé sobre el cumplimiento a cabalidad con lo que indica la literal B de la parte: resolutiva de la
sentencia en mencién, consistente en el cese de la presentacion y distribucién del Manual de
Derechos Humanos, Derechos Sexuales y Reproductivos y Atencioén de Embarczos en Nifias y
Adolescentes; asimismo, con lo ordenado en el sentido de abstenerme de emitir cualquier manual o
realizar cualquier acfividad que conlleve apoyar y fomentar el aborto o practicas abortivas, su
presentacion como derecho, la promocién de su legalizacion o de la trasgresién del derecho a la vida
humana desde la concepcion, y los demds derechos fundamentales reconocidos y garantizados en
la Constitucién Politica de la RepUblica y leyes del pais vinculados con dicho derecho. Adjuntando al
memorial citado, informe en el cual se detallan las acciones realizadas en torno al curnplimiento de la
misma, asi como los memordndums relacionados con tales acciones.

*  Con fecha siete de diciembre de dos mil dieciocho, la institucion que represento presentd a la Corte
Suprema de Justicia memorial de misma fecha, en el cual informa respecto al cumplimiento de las
acciones y obligaciones establecidas en numeral romano I, relativas a: " Las obligaciones [...] aquellas
que impliquen una obligacién de hacer (inciso C), deberdn acatarse en un plazo de fres meses,|[...]",
sentencia ampliada en resolucion emitida por la Honorable Corte Suprema de Justicia, de fecha
dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete, “en el sentido de que las obligaciones de hacer a las
que se refiere el inciso C del numeral I) de la parte resolutiva de la sentencia citada, deberd hacerse
conforme a las capacidades técnicas, econdmicas y presupuestarias de la institucién del Procurador
de los Derechos Humanos, pero en todo caso, equivalente a la utilizada para la preparacidn,
presentacion y distribucion del manual de “Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y
atencién de embarazos en nifias y adolescentes”, y en proporcién a las utilizadas en las demds
actividades ordinarias llevadas a cabo sobre dicho tema a la fecha [...]" (el subrayadc y resaltado no
aparece en el texto original). Adjuntando para el efecto informe en el cual constan la realizacién y
ejecucion de las medidas adecuadas y necesarias a efecto de dar cumplimiento a lc ordenado, de
acverdo a | apacidades técnicas, econémicas y presupuestarias de la institucién del Procurador y
en proporcién a las utilizadas en las demds actividades ordinarias llevadas a cabo sobre el tema, Io
ordenado en el numeral romano ) literal C de la parte resolutiva de la sentencia multicilada, de fecha
ocho de diciembre de dos mil diecisiete, ampliada en resolucion de fecha dieciocho de diciembre de

dos mil diecisiete.
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«  Asi mismo. con fecha doce de noviembre de dos mil diecinueve, la Procuraduria de los Derechos
Humanos, en cumplimiento a lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia en resolucion de fecha
cinco de noviembre de dos mil diecinueve, remitié informe sobre las medidas o campanas que ha
realizado la instituciéon a efecto de dar cumplimiento a la sentencia de fecha ocho de diciembre de
dos mil diecisiete, adjuntando para el efecto CD que contenia, copia digital de los memoriales arriba
citados, asi como de los informes adjuntos, con lo que se acredita ampliomente que se dio
cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo otorgado.

= Finalmente, con fecha treinta de julio del- ano-en-curso, la Institucién que represento presento-derivado
de lo ordenado en resolucion de fecha trece de julio de dos mil veinte, remitié a la Corte Suprema de
Justicia, informe actualizado respecto a las medidas o campanas que ha realizado la institucion a
efecto de dar cumplimiento a la sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, con lo
que se acredité ampliamente que se dio cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo otorgado, DE
ACUERDO A LAS CAPACIDADES TECNICAS, ECONOMICAS Y PRESUPUESTARIAS.

« Adicionalmente a ello, cabe resaltar que la entidad amparista se fundamenta Unicamente en
mencionar la palabra “aborto” dentro de la cita de un texto que no es de la Procuraduria de los
Derechos Humanos y que tales acciones lo consideran como propias, aspecto que violenta el derecho
de defensa, pues tales acciones distintas al acto reclamado no deberian ser permitidas dentro de la
ejecucién del amparo en referencia.

. No obstante lo anterior, a pesar que, la Procuraduria de los Derechos Humanos a documentado
debidamente las acciones ejecutadas a efecto de dar cumplimiento a la sentencia dictada dentro
de la presente accién de amparo, la Corte Suprema de Justicia obviando contrastar lo manifestado
por el amparista y por la autoridad impugnada, a efecto de emitir una resolucién debidamente
fundamentada, que explique e indique los argumentos y razones que motivaron su decision, emite
resolucion de fecha doce de agosto de aio dos mil veinte, en la cual ordena certificar lo conducente
en mi contra, vulnerando el debido proceso, pero sobre todo, sin fundamento técnico ni legal, sino
emitiendo una resolucién totalmente subjetiva, toda vez que la Procuraduria de los Derechos Humanos
dio exacto cumplimiento a la sentencia de amparo y su debida ampliacion, todo de acuerdo a las
capacidades técnicas, econémicas y presupuestarias de la institucion.

= Resolver que existe un incumplimiento por parte de la autoridad impugnada, a pesar de todas las
acciones efectuadas, es totalmente subjetivo, y violenta el debido proceso, es por ello que el presente
planteamiento se orienta en determinar si el érgano ocursado determiné de manera correcta si se ha
dado exacta ejecucién o no de la sentencia dictada y su respectiva aclaracion y ampliacién, aspecto
que ya ha sido conocido en otros procesos por la Corte de Constitucionalidad, citando a manera de
ejemplo, el expediente 5557-2019, en el cual la referida Corte otorgo parcialmente con lugar el ocurso
al considerar que la resolucion de ejecucidn no se encontraba apegada a derecho y ordend emitir
una nueva resolucion.

= Es totalmente ildgico lo expuesto en el Considerando lll de la resolucién ocursada, en virtud que
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primero pretende indicar que los talleres y actividades PRO-VIDA no pueden ser considerados CONTRA

EL ABORTO, de hecho, indica que debié efectuarse una aclaracién adicional, aspecto totalmente
subjetivo, carente de sustento legal y factico.

Adicionaimente, considera la Corte Suprema de Justicia, que haber citado textualmente una
recomendacién es promover el aborto, cuando el tema central era supervisar el curnplimiento de las

instituciones estatales contempladas en el Decreto niUmero 13-2017, relativo a la eclad minima para

contraer matrimonio. Efectuar una cita que se refiere al matrimonio de menores de edad en la cual

casualmente se menciona la palabra aborto, no significa que se esté promoviendo.

promoviendo el mismo.

Cabe mencionar que la palabra “aborto” no estd prohibida en la legislacién guatemalteca y que el
simple hecho de mencionarla o como en el presente caso, citarla, no conlleva que se esté

La sentencia del amparo en cuestion no prohibe el uso de la palabra, sino prohibe Ia promocién del

mismo, por lo que el simple uso, no conlleva un incumplimiento de la sentencia, especiaimente cuando
se estdn tratando otros temas distintos al aborto.
L]

Por lo expuesto, es evidente que la Corte Suprema de Justicia resolvié con base en gresunciones que
nunca pudieron ser comprobadas por el Amparista al instar la ejecucién de la sentencia y en
subjetividad de la misma Corte Suprema de Justicia, lo que violenta el debido proceso, el principio de

legalidad y el derecho de defensa, PUES PRETENDE CONSIDERAR INCUMPLIDA LA SENTENCIA POR USAR
UNA PALABRA QUE EN LA MISMA SENTENCIA NO ESTA PROHIBIDA.

Adicionalmente, se considera que si de forma subjetiva se considera incumplido. deberia haber
fundamentado tal incumplimiento y conceder un plazo prudencial para el cumplimiento de lo
supuestamente incumplido o por lo menos aclarar que no se promovié el aborto, tal y como ha sido

considerado por la misma Corte de Constitucionalidad en casos similares como en la resolucién de

fecha 29 de junio de 2020, dentro de los expedientes acumulados 2187-2020, 2189-2020 y 2190-2020,
todos de la Corte de Constitucionalidad.
4,

El respeto al derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien asume la direccién de la
actuacion judicial o administrativa, la obligacién de observar, en todos sus actos, e procedimiento
previamente establecido en la ley o en los reglamentos, con el fin de preservar las garantias —derechos y
obligaciones- de quienes se encuentran incursos en una relacion juridica, en todos aquellos casos en que
la actuaciéon conduzca a la creacién, modificacién o extincidén de un derecho o a la imoosicién de una

legalidad, pues representa un limite al ejercicio del poder publico, y en particular, al ejercicio del ius
puniendi del Estado.
2,

sancién. En este sentido, el derecho al debido proceso se muestra como desarrollo del principio de
El caso concreto amerita que se conozca que el tribunal ocursado actudé de manera subjetiva al momento
de resolver la ejecucion planteada, toda vez que lo ordenado en la sentencia de amparo (citado

anteriormente) no es una ciencia exacta y permite determinar que, objetivamente, la Procuraduria de los

Derechos Humanos ha cumplido con lo establecido en la misma, pero subjetivamente la Corte Suprema
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de Justicia, como entidad ocursada, podria considerar gue no se cumplio, a pesar de haberse dado exacto
cumplimiento a lo resuelto, de conformlglad con las capacidades técnicas, econémicas y presupuestarias.
6. De hecho, es importante que se analice que el presente caso ya se tenia por cumplido y que su
cumplimiento no es de fracto sucesivo, por lo que debe darse por cumplido y por ende no deberia ser
aceptada la ejecucion de mérito.
PRUEBAS:

Ofrezco probar el antes aseverado con los siguientes medios de conviccion:

ENTAL

1. Copia de la sentencia de fecha ocho de diciembre, y auto de fecha dieciocho de diciembre, ambos
de dos mil diecisiete, dictados por dicha Corte digital de la sentencia de fecha ocho de diciembre de
dos mil diecisiete.

2. Copia de la resolucién de fecha siete de diciembre de dos mil dieciocho, dictada por la Corte
Suprema de Justicia.

3. Copia simple del memorial de fecha 31 de julio de dos mil veinte presentado por el Procurador de los
Derechos Humanos, en el cual informa respecto al cumplimiento de la sentencia dictada dentro de la
presente accién de amparo.

4. Copia simple de la resolucion de fecha doce de agosto del aio dos mil veinte, emitida por la Corte
Suprema de Justicia dentro de la presente accién de amparo, en la cual certifica lo conducente al
Ministerio PUblica para deducir responsabilidad penal en mi confra.

FUNDAMENTO DE DERECHO:
La Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad establece: Articulo 72. Legitimacién para ocur;lr
en queja. Si alguna de las partes afectadas estima que en el framite y ejecucion del amparo el tribunal no
cumple lo previsto en la ley o lo resuelfo en la sentencia, podrd ocurir en queja ante la Corte de
Constitucionalidad, para que, previa audiencia por veinticuatro horas al ocursado, resuelva lo procedente. Si
hubiere mérito para abrir procedimiento, se certificard lo conducente y se enviard inmediatamente al tribunal
que corresponda. Podrdn fomarse todas las medidas disciplinarias que se estimen pertfinentes.

PETICIONES:

DE TRAMITE:
1-. Que se acepte para su tramite el pr:eseme memorial y documentos adjuntos.
2-. Con base con el documento acompafiado, se reconozca la calidad con que actio.
3-. Se fome nota del lugar sefialado para recibir nofificaciones; asi como de la postulacién indicada.
4.- Se tenga por interpuesto en tiempo, el presente OCURSO EN QUEJA y se otorgue el mismo.
5.- Que se tenga por presentados y ofrecidos los medios de prueba documentales que se acompanan al
presente escrito.

DE FONDO

Que al resolver se declare: a) Procedente el OCURSO EN QUEJA contra la Corte Suprema de Justicia constituida
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en tribunal constitucional. b) Se deje sin efecto la resolucién de fecha doce de agosto de ano dos mil veinte., ¢)
Sefnale un plazo fatal a efecto se ordene emitir resolucidn debidamente fundamentada, mediante la cual se
considere cumplida la sentencia de amparo. d) Se emitan los apercibimientos de ley comrespondientes en caso
de incumplimiento; y e) se hagan las notificaciones correspondientes.

CITA DE LEYES: Articulos invocadosy 1, 2, 3, 4, 5, 12, 28, 39, 44, de la Constitucion Politica de lo Republica 2, 3, 4,
5.6,7,14,19,2,21,22,24, 27,28, 29,31, 32, 33,34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, La Ley de Amparo, Exhibicidn Personal
y de Constitucionalidad. Acuerdo 1-2013 de la Corte de Constitucionalidad.

Acompano siete copias del presente memorial y documento adjunto.

Guatemala, doce de agosto de dos mil veinte.

A RUEGO DEL PRESENTADO, QUIEN SI SABE FIRMAR, PERO DE MOMENTO NO PUEDE HACERLO, Y EN SU AUXILIO:

LICENCIADO
Willigm Alfonso Morales Stasckpan
ABOGADO Y NOTARIO &
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GUATEMALA, CA.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN
TRIBUNAL DE AMPARO. Guatemala, ocho de diciembre de dos mil

diecisiete.
I. Se integra con los magistrados suscritos. II. Para resolver, se tiene a la vista el
amparo planteado por la entidad ASOCIACION LA FAMILIA IMPORTA contra
el PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANOS. La entidad postulante
actia a través de su presidente y representante legal Alexandra Sol Caminos de o
Skinner-Klee, y bajo la direccién y procuracion del abogado Edgar Stuardo Ralén
Orellana.
ANTECEDENTES

A) Fecha de interposicion: Veintidos de junio de dos mil diecisiete.
B) Acto reclamado: La amenaza de vulneracion al derecho a la vida y protecciéon
de las personas por la emisién y distribuciéon del manual de «Derechos humanos,
GUATEMALA, C.A
derechos sexuales y reproductivos y atenciéon de embarazos en ninas y
adolescentes».
C) Fecha de notificaciéon a la postulante: No existe notificacion debido a la
naturaleza del amparo. O
4 D) Uso de recursos contra el acto reclamado: Ninguno.

4 E) Violaciones que denuncia: Al derecho a la vida, salud, proteccion de la
persona e integridad fisica.

HECHOS QUE MOTIVAN EL AMPARO

A) De lo expuesto por la entidad postulante y los antecedentes, se resume lo
siguiente:

a. En el afio dos mil quince, el Procurador de los Derechos Humanos emitié el

& «Manual de Derechos Humanos, Derechos Sexuales y Reproductivos y Atencion de
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Embarazos en Ninas y Adolescentes».
b. La postulante solicita amparo, argumentando que la autoridad impugnada, con
la emision y distribucion del referido manual, amenaza de vulneracién del derecho
a la vida y proteccién de las personas, pues promueve «la legalidad del aborto» y
«dejar en las embarazadas la libertad de decidir la interrupciéon del embarazo»,
en contraposicién al deber del Estado de garantizar la vida humana desde la
concepciéon —reconocido en la Constituciéon Politica de la Reptblica—, y haciendo
caso omiso a la demds normativa nacional que prohibe y penaliza el aborto.
B) Casos de procedencia: Articulo 8 y 10, inciso a) de la Ley de Amparo,
Exhibicion Personal y de Constitucionalidad.
C) Leyes que se denuncian violadas: Articulo 3 de la Constitucién Politica de
la Republica de Guatemala; 1 del Cédigo Civil.

TRAMITE DEL AMPARO
A) Amparo provisional: No se decreto.
B) Terceros interesados: Congreso de la Reputblica y José Rodrigo Valladares
Guillen —diputado al Congreso—.

“_ F) Informe circunstanciado: Respecto a los presupuestos procesales la
autoridad impugnada manifesté que el amparo debe suspenderse, pues el acto
reclamado, para ser examinado, requiere de las caracteristicas de unilateralidad,
imperatividad y coercibilidad. En este caso, el manual de «Derechos humanos,
derechos sexuales y reproductivos y atenciéon de embarazos en ninas y
adolescentes» no constituye un acto administrativo de autoridad susceptible de ser
denunciado en amparo. Agregd que la entidad postulante carece de legitimacion
activa, pues no se le causd ningin agravio personal y directo; y que el acto

reclamado carece de definitividad, pues el manual ni siquiera ha sido aprobado. En
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cuanto al fondo indicé que en materia de derechos humanos debe incorporarse el
concepto de «progresividad», por cuya virtud la legislacion debe abordar y
reconocer derechos que emanan de la realidad social.
7 C) Pruebas: Pese a que se prescindié del periodo probatorio, se tuvieron como
medios de prueba: a) el antes referido informe circunstanciado; b) el ofrecido por
la postulante en el apartado probatorio del memorial de interposicion de amparo;
¢) los ofrecidos por el sefior José Rodrigo Valladares Guillén en los numerales uno
(1) y dos (2) del apartado probatorio del memorial nimero trece mil once (13011).
ALEGACIONES DE LAS PARTES
A) La postulante no comparecio, pese a estar debidamente notificada.
B) El Procurador de los Derechos Humanos, Jorge Eduardo de Ledn
Duque, autoridad impugnada, manifesté que el amparo es improcedente, pues el
acto reclamado carece de las caracteristicas de unilateralidad, imperatividad y
GUAT}‘MAL.A, C.A
coercibilidad; que la postulante carece de legitimacion activa, pues no se causo
ningin agravio personal y directo en su contra; que el amparo carece de
definitividad, pues el manual atin no estd aprobado sino que se encuentra en la
etapa de revisiones; y por ultimo, que debe tomarse en cuenta el concepto dep
L «progresividad». Solicité que se suspenda el amparo.
/j// / C) El Congreso de la Republica, tercero interesado, a través de su mandatario
/Y
judicial con representaciéon, Rudy Federico Escobar Villagran, manifest6 que el
amparo debe suspenderse por notoriamente improcedente, pues no existe razon ni
se ha causado dano alguno para su interposicion.
D) El seiior José Rodrigo Valladares Guillén, tercero interesado, manifesto

que la autoridad impugnada, con la emision y distribucion del manual de

«Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y atencion de embarazos
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en ninas y adolescentes», amenaza la vulneracion del derecho a la vida regulado en
el articulo 3 de la Constitucién Politica de la Republica y demas leyes del pais,
motivo por el que debe instruirsele para que se abstenga de realizar convenios,
manuales o cualquier tipo de actividad que conlleve apoyar o avalar la promocion
del aborto. Solicité que se otorgue el amparo.

E) La Fiscalia de Asuntos Constitucionales, Amparos y Exhibicion
Personal del Ministerio Publico, a través de la agente fiscal Ethel Judith Rodas
Morales, estimé que el amparo debe denegarse, pues no existe una amenaza
inminente de vulneracién a los derechos reclamados; y porque la autoridad
impugnada redactd el documento cuestionado en ejercicio de sus atribuciones
legales, con fundamento en el articulo 14, b) de la Ley de la Comision de los
Derechos Humanos del Congreso de la Republica y del Procurador de los Derechos
Humanos. Solicité que se deniegue el amparo.

CONSIDERANDO
I

El amparo, ademaés de su funcién restauradora cumple una funciéon preventiva, cuya

‘_inalidad es evitar que se consume la vulneracién de un derecho fundamental. El

amparo, entonces, es un medio preventivo del orden constitucional, porque no se
limita a reparar o resarcir transgresiones, sino que también a prevenir potenciales
dafios y detener la continuacién de actos que amenazan la lesiéon de algun derecho
fundamental.

Por otra parte, el deber del Estado de garantizarles a los habitantes de la Reptblica
sus derechos fundamentales no solamente comprende la realizacién de todos los
actos positivos encaminados para el efecto, sino que también, y logicamente, no

realizar actos que de cualquier manera promuevan la posibilidad de transgredir

w
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dichos derechos.
El ordenamiento juridico guatemalteco se fundamenta en la proteccion de la persona
y la familia, y reconoce el deber del Estado de garantizar la vida humana desde la
concepcion, de ahi que cualquier acto que atente contra esta se encuentra prohibido
y penalizado. La vida humana de todo inocente es inviolable.

11

A
La postulante arguye que el Procurador de los Derechos Humanos, con la emision y
distribucién del manual de «Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos
y atencion de embarazos en nifias y adolescentes» (en adelante, el manual), amenaza
la vulneracion del derecho a la vida y proteccion de las personas, pues promueve «la
legalidad del aborto» y «dejar en las embarazadas la libertad de decidir la
interrupcion del embarazo», en contraposicion al deber del Estado de garantizar la
vida humana desde su concepcion, y las leyes que prohiben y penalizan el aborto.
Del estudio de las actuaciones esta Corte advierte que en el ano dos mil quince, el
Procurador de los Derechos Humanos emiti¢ el manual en cuestion.
Enterada de su existencia, la Asociacion la Familia Importa solicité al Procurador de |
los Derechos Humanos que lo retirara y destruyera, por contravenir la Constitucion
Politica de la Republica y las leyes del pais. El Procurador, mediante oficio del cinco
de enero de dos mil diecisiete, les indic6 que se habia suspendido la distribucion, y
que se habia formado una comision revisora del proyecto que recibiria comentarios,
propuestas y recomendaciones.
Del mismo modo, el senor José Rodrigo Valladares Guillén, diputado al Congreso de
la Republica, solicit6 al Procurador «dos ejemplares del manual», y este le respondio,

mediante oficio del siete de septiembre de dos mil dieciséis, que el documento todavia

e e
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no habia sido aprobado oficialmente por la instituciéon, en virtud de encontrarse en
proceso de actualizaciéon, pero que una vez aprobado le remitiria lo solicitado.
Asimismo, consta en el expediente el memorandum «REF. PDH-026-07-Sep-2016»
que el Procurador entregb a la sefiora Cynthia Guerra, Directora de Promocién y
Educacion, el ocho de septiembre de dos mil dieciséis, reiterdndole la instruccién de
suspender la entrega y distribucién del manual por encontrarse en proceso de
revision y no haber sido aprobado oficialmente.

vSin embargo, mediante memorandum «REF.DPE-079-2017» del doce de mayo de
dos mil diecisiete, la sefiora Cynthia Guerra se dirigi6 al sefior Héctor Alejandro
Meéndez Gonzéles, encargado de la Unidad de Informacién Publica, indicandole que
le adjuntaba el manual «tal como estd siendo entregado a servidores publicos y
organizaciones no gubernamentales con injerencia directa en areas de promocion,
capacitacion y multiplicacién».

B

La Corte considera que el sefior Procurador de los Derechos Humanos, como todo
funcionario, estd sujeto a la ley y jamas es superior a ella (articulo 154 de la

\\/Constituci(')n). Esta sujecion implica, antes que nada, la obediencia debida a la carta
fundamental del Estado, como norma suprema e inviolable de nuestra republica;
supremacia tal que se deduce de articulos tales como 44, 175 y 204. Para los
funcionarios esta obligaci6on tiene una connotacién no meramente legal; es una
obligacién grave y solemne que se asume libre y voluntariamente mediante el
juramento de fidelidad a la Constitucién que han de prestar de conformidad con el
articulo constitucional 154 in fine, si es que quieren servir a su nacion.
En el caso del sefior Procurador, la juramentacién la presta ante el Congreso de la

Republica (confrontese el articulo 80, inciso b, de la Ley Orgéanica del Organismo
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Legislativo), como comisionado que es de este. En el fondo —por tratarse del érgano
de representacion popular por excelencia— tal acto es, en efecto, equivalente a
prestarla ante el pueblo mismo, en quien descansa la soberania que delegan en el
Poder Publico. Es por ello que el Procurador de los Derechos Humanos recibe

también el nombre de «defensor del pueblo» y como tal debe actuar. Aunque, en

atencion a su alto llamado, es independiente en su quehacer (articulo 8 de la Ley de

la Comision de Derechos Humanos del Congreso de la Republica y del Procurador de/\

los Derechos Humanos), no se puede sustraer de la mencionada obligacion y la seria’ |

promesa asumida.

En consonancia con lo expuesto, el articulo 274 de la Constituciéon Politica de la

oIE S epublica preceptiia que la funcién esencial del Procurador de los Derechos

Humanos es «la defensa de los derechos humanos que la Constitucion garantiza».

GUATEMALA CA Primordial entre esos es el derecho a la vida, fuente primaria de la cual nacen todos

los demdas y que, por ello, merece la maxima tutela juridica, como la ofrece

precisamente nuestra Constituciéon. Su esencialidad es tal que —tras la invocacion—

las primeras lineas del preambulo de la ley fundamental se dedican a la primacia del
[

ser humano como sujeto y fin del orden social. Es sobre esa base y la del bien comtn, |

que el articulo 3 de la Constitucion establece, bajo el titulo de Derechos Humanos,

VY que el Estado garantiza y protege desde su concepcion. Por mandato constitucional,

7 entonces, el Procurador de los Derechos Humanos esta obligado a defender desde su

principio la vida humana.

La personalidad juridica, la aptitud de ser titular de derechos, la concede la

Constituciéon desde ese momento en cuanto al més basico de estos. Esto es

congruente con la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, segin la que

¢ t{odo ser humano es persona (articulo 2, parrafo 1) y toda persona tiene derecho al
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reconocimiento de su personalidad juridica (articulo 3); a més de ello, toda persona,
tiene derecho a ese reconocimiento «en todas partes» (articulo 6). Con ese
reconocimiento, viene el reconocimiento de sus derechos y, en cuenta, el de la vida.
Como se indic6 en el primer considerando, la labor de proteger los derechos
fundamentales no solamente comprende la realizaciéon de todos los actos positivos
encaminados para el efecto —la defensa a la que se ha hecho arriba referencia—, sino
‘ue también implica no realizar actos que de cualquier manera promuevan la
posibilidad de su transgresion. Resultaria discorde a ese mandato, entonces, que el
Procurador de los Derechos Humanos impulsare iniciativas cuyo contenido es
contrario a los derechos reconocidos en la Constituciéon y otras leyes del pais;
concretamente, iniciativas por las cuales se quebrantase la inviolabilidad de la vida
humana inocente.
En este sentido, esta Corte advierte que el contenido del manual en cuestion, sin lugar
a dudas, promueve el aborto; mas adelante se especificara en qué forma esto es asi.
La sola lectura del manual es suficiente para establecer la existencia de una iniciativa
cuyo contenido promueve la transgresion del derecho a la vida, y que incluso puede
\uonducir a la realizaciéon de actos delicitivos, pues nuestro ordenamiento juridico
regula el delito de aborto en sus distintas modalidades en los articulos del 133 al 140
del Codigo Penal. Este es inadmisible en todos los casos, si bien la legislacién penal
recoge como situacién excepcional en su articulo 137 el principio de doble efecto.
Ma4s aun, la sola pretensién de la emision de un documento o manual elaborado con
dicho contenido representa una amenaza real de promocién de irrespeto & la vida
humana inocente, cuya destruccion intencional es siempre ilicita, indistintamente de
su etapa de desarrollo. El Procurador de los Derechos Humanos, con la emision del

referido manual, no procuraria en manera alguna la defensa del derecho a la vida,
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sino todo lo contrario, fomentaria su atropello. Luego, el Procurador de los Derechos
Humanos no desempefia correctamente su mandato constitucional al participar de
su elaboracion y propagacion o permitir que la institucion a su digno cargo la elabore,
promueva o difunda; como consecuencia se inobserva el principio de legalidad que
rige a los funcionarios publicos.

C
El Ministerio Publico, a través de la Fiscalia de Asuntos Constitucionales, Amparos y o
Exhibiciéon Personal, argumenta que no existe amenaza alguna de los derechos ’
senalados por la postulante y que la autoridad impugnada redacto el documento en
el ejercicio de sus atribuciones legales; a saber, de las contenidas en el articulo 14,

inciso b), de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del Congreso de la

Republica y del Procurador de los Derechos Humanos. Sin embargo, de ninguna

manera puede justificarse el contenido del manual en cuestiéon y la promocion directa

GUATEMALA, C.A.

o indirecta del aborto en dicha norma. Por la naturaleza intrinseca del cargo de
ombudsman, cualquier informe, estudio, investigacion, publicacion, campana o
actividad que realice, siempre debe procurar la defensa de los derechos
fundamentales garantizados en la Constituciéon. De no ser asi, como en este caso, |
actuaria en exceso de las facultades que legalmente tiene asignada.

L// Las facultades del Procurador de los Derechos Humanos, como las de todo

4 funcionario publico, no son ilimitadas, sino que deben circunscribirse al objeto de su
mandato y ser ejercidas en forma acorde al texto constitucional. Por ello, cualquier
estudio que realice, cualquiera que sea su &nimo, nunca puede conllevar la promocion
del irrespeto a los derechos humanos basicos, y mucho menos el del derecho a la vida

humana desde la concepcion, que es el derecho humano primario y fundamental,

J/ @~ pues su reconocimiento posibilita todos los demds derechos. z
ey g
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En este sentido, el desempenio de las funciones reguladas en el articulo 14, inciso b),
de la ley en mencién, debe ser en todo momento congruente con la Constitucion, por
lo que el argumento esgrimido por el Ministerio Publico es inadmisible. No esta
demaés indicar que la fiscalia que plantea dicho argumento, segin la ley debe
promover «todas aquellas acciones que tengan por objeto velar por el estricto
cumplimiento de la Constitucion Politica de la Republica y demas leyes en esta
materia» (Articulo 35 de la Ley Orgéanica del Ministerio Publico). El cumplimiento
estricto de la Constitucion indicado en esa disposicion, llama a dicha instituciéon a
ajustarse completamente y sin tergiversaciones a la ley suprema, asi como a no
limitarse a considerar el ejercicio formal de una atribucion legal (como la es la
emision de un manual), sino a tomar en cuenta su fondo y si este colisiona o no con
la ley suprema.
D
Por su parte, la autoridad impugnada esgrime distintos argumentos para sustentar la
improcedencia del amparo. Uno es que la postulante no tiene legitimacion activa; sin
embargo, dicho argumento es erréneo, porque la finalidad de la asociacion es
\_promover el cumplimiento de varios derechos garantizados en la Constitucion, entre
otros, la proteccion de la vida y la familia, tal como se colige del nombramiento de su
representante, el cual consta a partir del folio ocho del expediente del presente
amparo.
La Corte estima que dicha legitimacion se acentda en el presente caso, porque es la
autoridad encargada de acciones difusas —el Procurador de los Derechos Humanos—
la que incurre en la amenaza de violaciéon constitucional. Por lo tanto, resulta
necesaria la intervencién de la postulante para la promocién y defensa de los

derechos difusos.
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Otro argumento de la autoridad impugnada es que no procede el amparo porque no
existe un acto de autoridad que retna las caracteristicas de unilateralidad,
imperatividad y coercibilidad; este es un error porque, como se indic6 en el primer
; considerando, el amparo también cumple una funcion preventiva, cuya finalidad es,

precisamente, detener la continuaciéon de actos que amenazan la lesion de algin

derecho fundamental, sin tener que esperar a que se consume la vulneracion y
posteriormente tener que intentar repararla. Procede, pues, el amparo por el riesgo/\
o la amenaza fundada a derechos fundamentales, y asi se colige del articulo 265
constitucional y el 8 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucional.
Con mayor razon cuando se detecta un proyecto a punto o en vias de desarrollo que
afE S PRG;,y dara pie a violaciones a derechos fundamentales.

© E

GUATEMALA C A El senor Procurador, asimismo, esgrime el argumento de que «existe un movimiento
mundial que reconoce que la mujer no debe practicarse abortos en clandestinidad

y en condiciones que hacen peligrar su vida» y que no se insintia «que un aborto
voluntario e inducido en el pais sea legal», lo anterior sobre el concepto de
«progresividad». ,\
Es cierto que en el manual no existe algiin pasaje en el que se afirme que el aborto es

legal en Guatemala, porque, en efecto, no lo es. Sin embargo, dicho argumento es

vacuo y tan solo distrae de la tesis principal de la postulante, que no es que el
documento diga eso, sino que el documento promueva el aborto y, por ende,
represente una amenaza al derecho ala vida y a la integridad de las personas.

Un anélisis del contenido del manual hace harto evidente que estd encaminado a
promover tanto la legalidad como la legalizacion del aborto y de practicas que pueden

U serabortivas (como puede ser el uso de métodos no dirigidos a impedir la concepcion,

DE JUSTICIA\ S A
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sino la de evitar la anidacion del cigoto en el seno materno). Y el documento lo hace
de tres formas: de forma directa, declarando que el aborto es un «derecho»; ce forma
indirecta, mediante el uso de lenguaje intencionalmente ambiguo que puede
interpretarse en ese mismo sentido; y de forma eufemistica, es decir, meciante el
empleo de palabras o expresiones que no se refieren diafanamente al aborto y a lo
que este entrafa, a efectos de ocultar su gravedad. Conviene, a continuacion,
sjemplificar esto, aunque no sea exhaustivamente.
Forma directa. Inicialmente se hace referencia a qué es un derecho humano y que
caracteristicas tiene, entre ellas la de ser exigible. Paginas después, se declara en mas
de una ocasion que el aborto es un derecho anejo a otros derechos humanos. Se
soslaya de esa forma la ilegalidad del aborto en Guatemala, porque la implicancia es
que constituye un derecho que se puede exigir al Estado, cosa que colisiona con la ley
suprema y las leyes de la Republica.
Es asi como, a guisa de ejemplo, en la pdgina noventa y cuatro aparece un recuadro
en el que, en el marco del derecho a decidir el nmero de hijos, se habla del «derecho
al aborto seguro», y en el del derecho a los beneficios del progreso cientifico, se habla
 —directamente y sin calificacién— del «derecho al aborto».
En la pagina ciento veintiuno, se dice explicitamente que «... la decision personal de
someterse a un aborto (...) es un derecho de las mujeres». También se dice que «[el]
aborto estd inscrito dentro del marco del derecho humano a decidir cudntos hijos
tener y cudndo tenerlos»; afirmacién que desvirtda el derecho de los padres en la
toma de esa decisién, pues esta no puede nunca entrafiar la de darles muerte, con el
4nimo de regular su niimero o diferir las obligaciones derivadas de la paternidad. Ello
imglicaria un abuso de ese derecho, aparte de constituir un acto criminal.

En la pagina ciento veintitrés, la legalizacion del aborto, haciéndose hincapié de que
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a priori es un derecho, se presenta como algo deseable: «Promover la legalidad del
derecho (sic) al aborto no implica (...) obligar a la mujeres a abortar (...) sino (...)
dejar en las embarazadas la libertad de decidir la interrupcion del embarazo».

Forma indirecta. También se aprecia lenguaje anfibologico, facilmente utilizable

para la promocion del aborto. En expresiones tales como ser libres del «embarazo

forzado» y del «aborto impuesto», puede entenderse que la forma de liberarse de un
embarazo asi conceptuado es el aborto, y que si bien el aborto no debe ser impuesto, /-.\
si debe tenerse libre acceso al mismo. Se ignora, vale decir, que una vez legalizado, la
mujer puede sufrir presiones injustas pero eficaces para someterlas a tales
procedimientos. En la misma pagina aparece el derecho a la «proteccion de muwjeres
y ninas cuyas vidas estan en peligro debido al embarazo», el cual se dice que esta

ubicado dentro del derecho a la vida, pero sin consideracion alguna de la persona que

esta por nacer y de la correcta aplicacion del principio de doble efecto, ya regulada en
GUATEMALA, C.A. _

nuestro ordenamiento.

Forma eufemistica. El documento cuenta a la vez con varias instancias en las que se
plantea el derecho de «interrumpir el embarazo», expresion mediante la que se
pretende ocultar la gravedad y dureza de lo que se propone, que es la eliminacion de

un ser humano, al que la Procuraduria de los Derechos Humanos esté especialmente

llamado a defender. Por ejemplo, en la pagina ciento veinticuatro aparece la siguiente

afirmacion: «La libertad de interrumpir el embarazo es un asunto de derechos

humanos».

La expresion «interrupcion del embarazo» suaviza la realidad de un procedimiento

que pone fin a una vida, y como tal es usada para convencer de la legalidad y aparente
I inocuidad de esta, levantando un velo sobre el receptor primario de un acto hostil. El

¢ artificio de esta expresion eufemistica se pone de manifiesto al intentar trasladarla a

REPROOUCCION ORGANISMO  JUDICTAaL
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otras etapas de la vida. Asi, absurdo resultaria el hablar de la «interrupcion de la

crianza» en lugar del infanticidio, lo mismo que de la «interrupcion de la juventud,

la de la adultez o la vejez», o formulaciones semejantes, en lugar del homicidio, el
femicidio o el asesinato. Se falta, pues, a la transparencia y la verdad debida al pueblo,
mediante el uso de este tipo de lenguaje.

También se habla, por ejemplo en la pagina ciento veintidos, del «derecho a decidir»
\/(«'“ se niega el derecho a decidir, el cual es un derecho humano»). Esto es una falsa
construccion, pues la facultad de decidir, en el justo ejercicio de la libertad, es la de
decidir entre un bien u otro, no de elegir en forma directa e intencional producir un
mal a otra persona. Ergo, no existe el derecho a «decidir» quitarle la vida a un ser
humano inocente.

No cabe duda, entonces, del proposito del manual. Junto con las aseveraciones en
este contenidas, el sefior Procurador indica que, siguiendo una corriente mundial, la
mujer no debe practicarse abortos en la clandestinidad y en condiciones que hagan
peligrar su vida. La implicacién de esa aseveracion es clara: que es peligroso que el
aborto se practique a la sombre de la ley, por lo que hay que hacerlo parte de esta
para que no se dé en las circunstancias descritas y la vida de la mujer no peligre; esto
es lo que se ha dado a llamar «aborto seguro» y que aparece en el documento.
Empero, ese argumento tampoco justifica el fomento legal de esta préctica, por varias
razones.

La primera razén es porque, al menos para una de las partes, el aborto nunca es
seguro para el nasciturus, a quien se busca eliminar. En segundo lugar, porque, si se
considera que estadisticamente existe un balance natural en la concepcion de varones
y mujeres, es altamente probable que la mitad de los abortos sea de mujeres, sino es

que por una inapropiada preferencia por los varones esa cifra resulte mayor. Desafia
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la 10gica postular el derecho a matar mujeres por el derecho a la vida de las mujeres.
En tercer lugar, esta Corte sostiene que es inconmensurable la valia de la vida y dela
dignidad de la mujer. No se toma en cuenta que el aborto no solo quebranta en forma
absoluta el derecho fundamental del ser humano no nacido; también causa violencia
a la mujer que lo sufre, en quien puede desarrollarse situaciones emocionales, tales

como la de sentirse victimaria, tristeza, enfado, depresion, culpabilidad o

pensamientos suicidas, debidas al sindrome postaborto; causas eficientes de abusor‘\

de tabaco, alcohol o drogas. Esto sin mencionar el sinntimero de otros posibles dafnos
fisicos que pudiere sufrir y que ha registrado la literatura cientifica: mayores riesgos

de sufrir cancer de mama, ovarios, higado o cérvix; perforacion de ttero; desgarro

la mujer, quien tiene el derecho a vivir libre de esa violencia emocional y fisica. Esta
Corte, ademas, estima que, en los casos de violencia sexual, recurrir al aborto implica
afiadir una victima méas y agravar la situacion de la victima primaria. Ironicamente,
el aborto puede exonerar de mayores responsabilidades al varon, que no sufrira
directamente de las consecuencias del aborto, beneficidindose injustamente del
mismo. En ese sentido, como «salida» del embarazo, pudiera llegar a usarse por el
abusador como «remedio» de sus actos, en detrimento de la mujer. Ante ello, este
Corte estima necesario hacer hincapié también, y de forma enérgica, en los derechos
de la mujer y que su proteccion implica protegerla de procedimientos que la puedan
poner en los riesgos en mencion. Luego, la promocion del aborto vulnera la
integridad y la seguridad de la mujer y, por consiguiente, también viola el articulo 3

constitucional.

®En cuarto lugar, el Procurador incurre en una falsa dicotomia, en la que se presenta
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como solucién del aborto clandestino al aborto legal. El documento también lo hace:

«Luego de un embarazo no deseado, las tinicas dos alternativas (...) son continuar

con el embarazo (...) o bien interrumpirlo por medio de un aborto inducido» (Pagina

ciento veintiuno; subrayado anadido).
El aborto clandestino, que —debe decirse contundentemente— esta Corte también
rechaza y lamenta profundamente, no encuentra auténtica solucion en el aborto legal,
\_libre y abierto, pues el hecho de que algo se lleve a cabo en la practica no excusa su
ilicitud ni justifica su legalizacion; el ‘ser’, solo por el hecho de ser, no puede ni debe
imponerse sobre el ‘deber ser’.
El deber del Estado frente a ese fendémeno no es el de convertirse en participe directo
o indirecto del aborto, sino el de seguir el camino que la Constitucién perspicuamente
le traza. Ese camino empieza por garantizar la vida desde su concepcién y, a la vez, el
proteger la maternidad, como lo exige el articulo 52: «La maternidad tiene la
proteccion del Estado, el que velara en forma especial por el estricto cumplimiento
de los derechos y obligaciones que de ella deriven». Y continta por el del
fortalecimiento de la instituciéon de la familia como célula esencial del tejido social,
\/por ser el seno donde se fraguan moralmente a los futuros ciudadanos; se colabora a
dicho fortalecimiento mediante la promocién de su proteccion social, econémica y
juridica (articulo 47) y mediante el combate de las causas de su desintegracion. No es
de menor importancia el papel que la institucion benéfica —loable, incluso— de la
adopcidn desempena en estas situaciones, y que la Constitucion reconoce y protege
en el articulo 54.
Es toda esta una solucion realmente holistica —y, a distincion de la propuesta de la
autoridad impugnada, constitucionalmente consagrada— de las dificultades que

pueda plantear el embarazo. Una solucién, en suma, integral en la que tanto los
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derechos del nasciturus como los derechos de la mujer deben obtener proteccion. Por
ende, es sobre los desafios que el cumplimiento de estas normas constitucionales
presenta sobre los cuales la autoridad debe concentrar sus esfuerzos. No es una
solucion el recurso a la violencia contra los inocentes.

Como se dijo arriba, el senior Procurador plantea estos argumentos bajo la sombrilla
del concepto de ‘progresividad’. La Corte entiende bien la dindmica de la mejor
proteccion de los derechos humanos; es por esa razon que tiene claro que, en el caso ™
de la proteccion a la vida, la progresividad no esté en el impulso de la posibilidad de
anular la vida del inocente. Pervierte ello la que debe ser la verdadera accion del
progreso e implica, en realidad, una regresion, permutar humanidad y civilidad por
barbarie; un retorno, incluso, a estadios historicos en los que el progenitor tenia
derecho pleno —a falta de una mejor expresion— sobre la vida y la muerte sus hijos; o

bien momentos de la historia més reciente en que, por la condiciéon de una persona,

GUATEMALA, C.A.

como la puede ser su estado de desarrollo, se le negaba personalidad juridica;
momentos, en fin, en los que no se tenia a los menores y, menos aun a los no nacidos,
como sujetos de derecho.

g _ O
A diferencia de lo conceptuado por el sefior Procurador, es por el progreso en la
proteccion de los derechos humanos, que el Estado de Guatemala tiene el legitimo

interés y la severa obligacion de proteger ain al mas pequeno, indefenso y débil, al

cual se reconoce en la vida humana incipiente, hacia la cual se dirige y hasta donde

técnica y de la ciencia, debe estar sometido al servicio y bien del ser humano y no a la
inversa, ser sometido el ser humano a todo lo que es cientificamente posible. En ese
sentido, la ciencia asiste a la mejor proteccion de los derechos humanos mediante la

7
L/ se extiende el brazo fuerte del Derecho. Paralelamente, el legitimo progreso de la
/

0/rnejoria en los cuidados médicos administrados antes, durante y después del
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embarazo, y en la reduccion ética de la mortalidad materno-infantil. Por tcdo esto,
no puede el concepto de ‘progresividad’ usarse como excusa de lo que realmente es
lo contrario, ni tener de manera alguna efectos derogatorios o restrictivos sobre el
articulo 3 constitucional.
F
Por si la meridiana claridad del articulo tltimamente referido no bastare, la glosa
‘Uintegral de nuestra Constitucion, de marcado corte pro homine, demuestra que el
Estado guatemalteco se ha organizado para proteger si, a todos con igualdad, pero en
forma preferente al mas débil, el cual muchas veces se encuentra en los extremos de
la vida, desde la concepcién hasta la muerte natural, y cuya condicion de mayor
fragilidad justifica una atencion especial; asi se colige, entre otros, de los articulos 51
y 53.
No puede pasar desapercibido para este tribunal que la promocion del aborto
transforma fundamentalmente a la sociedad, en el sentido de hacerla
progresivamente insensible al padecimiento humano y a la destruccion ordinaria de
la vida humana, lo que invitaria a la desobediencia de las leyes de la reptblica, de la
vConstituci()n y, a su vez, provocaria el debilitamiento del Estado de Derecho. Dando
primacia a la realidad y a la conocida experiencia de otros pueblos —en donde,
después de introducido el aborto, se ha legalizado el suicidio asistido, la eutanasia.
incluso la de nifios—, esta Corte estima que la ruina de los derechos basicos
consagrados en nuestra maxima ley podria redundar en una falta de valoracion de la
vida que podria conducir, gradualmente, a la exclusiéon de los mas necesitados de
proteccion: los no nacidos, los enfermos, los ancianos. Sabidos de que el mayor
capital de nuestra nacion est4 en su gente y de que la Constitucion manda al Estado

garantizar la vida desde su concepcion, se evidencia el proyecto cuestionado
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mediante el presente amparo.

G

Por otra parte, esta Corte advierte que la intenciéon de impulsar la normalizacion y
legalizacion del aborto en la sociedad mediante el manual se estaria dando a través
de una campana que llegue a «lideresas comunitarias y juveniles, promotoras/s de

salud, educadoras/es populares y del sistema educativo nacional» (Pagina 13 del

«servidores publicos y organizaciones no gubernamentales con injerencia directa
en ares de promocion, capacitacion y multiplicacion» (Folio 188 del expediente de
amparo).

Aparte de la ilegalidad que encierra de por si la promocion del aborto, lo anterior

supone una afrenta directa al derecho privilegiado de los padres a educar a sus hijos

menores, como lo reconoce el articulo 73 de la Constitucion: «La familia es fuente de
GUATEMALA, C.A. B ' _ _

la educacion y los padres tienen derecho a escoger la que ha de impartirse a sus
hijos menores...». Traiciona, a la vez, los fines de la educaciéon —en cuenta la brindada

por el Estado— fijados en el articulo 72, en parrafo primero: «La educacion tiene

A
como fin primordial el desarrollo integral de la persona humana, el conocimiento
de la realidad y cultura nacional y universal» (Enfasis afiadido). Impide el
desarrollo integral de la persona humana la ensehanza de que es un derecho
interrumpir —aqui cabe mejor el término— el desarrollo integral de la persona
1/ Yy humana y, aunque en forma velada, se introduce la nocidén de que es un derecho que
vy
L7 el mas fuerte se imponga injustamente sobre el mas débil.
H
Insiste la autoridad impugnada en la improcedencia del amparo por haber mandado
/ (~a suspender la distribucion del material cuestionado, basada en la falta de aprobacion
(" :
( \ \ ----- s %
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manual). También se advierte el hecho de haberse distribuido el manual a ™
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formal del mismo y justificada en la «actualizacién» de su contenido. Esta Corte
considera que dicha suspensién no ofrece suficiente garantia contra la amenaza
advertida y de que no llegue a materializarse esta eventualmente y en forma
definitiva, en vista de que en el informe circunstanciado se ha ofrecido una defensa
del contenido del manual, de que no se ha resuelto la improbacion del manual (sino
que solo se ha hecho referencia a que no tiene «aprobacion formal») y que no se ha
dicho nada en cuanto a en qué consistiria la actualizacion, ni si esta implicaria
respetar la Constitucion.

Ademas, debido a las actuaciones realizadas por la autoridad impugnada y demas
responsables del manual, desde el establecimiento de las bases del proyecto hasta su
efectiva distribucion, se establece la intencionalidad ya mencionada, razén por la cual
resulta irrelevante si el manual ha sido oficialmente aprobado o no para efectos de
establecer la falta de definitividad del amparo, argumento que resulta improcedente
por el simple hecho que desde un principio existe una promocion de actos contrarios
a la Constitucién y las leyes del pais, que l6gicamente configuran una amenaza que
debe detenerse en aras de respetar el orden constitucional.

El sefior Procurador de los Derechos Humanos también sostiene haber ofrecido a la
postulante «alcanzar a conocer (sic) un contenido orientado y (sic) a los
fundamentos y principios de —AFI-, que pudiera ser incluido en otro material
especifico» (informe circunstanciado). Sin embargo, la Corte estima que la
afirmacién no logra desvirtuar que el material principal vaya a variar, por dos
razones. Una es que el material que seria conteste con la Constituciéon «pudiera»
emitirse; es decir, no se expresa la intencién de ajustarse al texto magno. La otra es
que, aun cuando asi se hiciere, el se haria mediante «otro material especifico», lo que

hace razonablemente presumir que no se desistiria en la promocion del aborto en el
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material principal. En tal virtud, el argumento esgrimido no logra desvirtuar la
amenaza creada, la cual se mantiene latente.

111
En virtud de todo lo expuesto en el considerando anterior se determina que la
autoridad impugnada, con la emisién y distribucion del manual de «Derechos
humanos, derechos sexuales y reproductivos y atencion de embarazos en ninas y
adolescentes», y con la intencionalidad manifiesta ya explicada, amenaza la vulneracion g
del derecho a la vida humana reconocido y garantizado en la Constitucion Politica de la
Republica. También amenaza la integridad y seguridad de la mujer, tanto en su
dimension psiquica y emocional como fisica. Por tanto, se arriba a la conclusion de que
el Procurador de los Derechos Humanos, al realizar o preparar actividades que
ningtn funcionario puede legalmente ejecutar, no desempeno correctamente su
mandato constitucional y, en consecuencia, inobservo el principio de legalidad que rige
a los funcionarios publicos, en vulneracion de los preceptos constitucionales y legales
que han sido explicados con anterioridad.
Siendo el manual y su elaboracion, propagacion y fomento contrario a la Constitucion,
es meritoria la proteccion preventiva del amparo, so riesgo de que el sefior Procurador
de los Derechos Humanos incumpla las obligaciones que le asigna la ley fundamental y
la ley especifica que rige su actuar.
Por ende, con fundamento en el articulo 2 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal
y de Constitucionalidad, que establece que las disposiciones de dicha ley se
interpretaran siempre en forma extensiva, a manera de procurar la adecuada
proteccion de los derechos humanos, y el 42, que establece que se pronunciara
sentencia interpretando siempre en forma extensiva la constitucion con el objeto de

brindar la maxima protecciéon en esta materia, y que el tribunal hard las demas

IOICTAL
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declaraciones pertinentes; asimismo, teniendo presente que la declaracion de
procedencia del amparo tendra los efectos de hacer cesar la medida agraviante, asi
como el restablecimiento de la situacion juridica afectada, la proteccion
constitucional solicitada debe otorgarse con el efecto de que la autoridad impugnada
cese la presentacion y distribucion del manual de «Derechos humanos, derechos
sexuales y reproductivos y atenciéon de embarazos en ninas y adolescentes», y se
_abstenga de realizar cualquier actividad que conlleve apoyar y fomentar la
transgresion del derecho a la vida humana desde la concepcion, y los demés derechos
fundamentales reconocidos y garantizados en la Constitucién Politica de la Republica
y leyes del pais. En vista también de que el manual tuvo alguna difusion, es asi mismo
necesario que tome las medidas adecuadas para revertir los efectos ocasionados antes
de la suspensién de la distribucidon del material descrito, lo que podra hacerse
mediante la distribuciéon de material que sea plenamente conforme a la Constitucion
y mediante cualquier otra medida que el sefior Procurador estime pertinente a tales
efectos.
v
.\UA pesar de que el articulo 45 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y
Constitucionalidad establece que la condena en costas sera obligatoria cuando se
declare procedente el amparo, se exonera a la autoridad impugnada de su pago por
presumirse que la autoridad impugnada actud de buena fe.
LEYES APLICABLES
Articulos citados y los siguientes: 1, 2, 203, 204, 265 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala; 1°, 3°, 4°, 7°, 89, 10, 19, 20, 44, 45, 49 Inciso a), 53, 54, 78
y 81 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad; 3 de la

Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; 4 de la Declaraciéon Americana sobre
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Derechos Humanos; 2, 3, 9, 10, 77, 141, 142 y 143 de la Ley del Organismo Judicial;
2 inciso d), del Auto Acordado 1-2013 de la Corte de Constitucionalidad.

POR TANTO,
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE
AMPARO, con base en lo considerado y las leyes citadas, DECLARA: I) OTORGA
el amparo planteado por la entidad ASOCIACION LA FAMILIA IMPORTA contra el

PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANOS, en consecuencia: A. Deja en ()

suspenso la presentacion y distribucién del manual de «Derechos humanos, derechos
sexuales y reproductivos y atenciéon de embarazos en ninas y adolescentes»; B.
Ordena a la autoridad impugnada el cese de su presentacion y distribucion, y que se
abstenga de emitir cualquier manual o realizar cualquier actividad que conlleve
apoyar y fomentar el aborto o practicas abortivas, su presentacion como derecho, la
promocion de su legalizacion o de la transgresion del derecho a la vida humana desde
la concepcion, y los demés derechos fundamentales reconocidos y garantizados en la
Constitucion Politica de la Republica y leyes del pais vinculados con dicho derecho;
C. Deberéa contrarrestar los efectos que la distribucién del material haya podido
tener, mediante la distribucién de material que sea congruente con los derechos
garantizados por la Constitucion Politica de la Repiblica de Guatemala y mediante
cualquier otra medida afin a tales efectos. II) Las obligaciones anteriores que
entrafien abstencién o cesamiento (inciso B) deberan acatarse dentro de un plazo de
veinticuatro horas de haber recibido la ejecutoria correspondiente; aquellas que
impliquen una obligacién de hacer (inciso C), deberan llevarse a cabo dentro de un
plazo de tres meses, contado a partir del mismo momento, al final del cual debera
informar a esta Corte acerca de lo actuado. ITI) Se apercibe a la autoridad impugnada

de que en caso de incumplimiento, incurrird en una multa de cuatro mil quetzales,
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//\\\ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE

\ AMPARO. Guatemala, dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete.

I. Se integra con los magistrados suscritos. I1. Se tiene a la vista para resolver la
aclaracion y ampliacién planteadas por el SENOR PROCURADOR DE LOS
DERECHOS HUMANOS, AUGUSTO JORDAN RODAS ANDRADE, en

contra de la sentencia dictada por esta Corte el ocho de diciembre de dos mil
diecisiete. m
CONSIDERANDO
1
El articulo 70 de la Ley de Amparo, Exhibiciéon Personal y de Constitucionalidad
&?:‘E SUPRQ,V establece: «Cuando los conceptos de un auto o de una sentencia, sean obscuros,
% jusTCY ambiguos o contradictorios, podra pedirse que se aclaren...»
GUATEMALA, C.A.  El recurrente expresa que es necesario aclarar dos puntos de la sentencia antes
identificada. El primero consiste en que considera que existe una incongruencia,
porque la Corte manifestd, por un lado, que es irrelevante si el manual ha sido
oficialmente aprobado o no para efectos de la definitividad del amparo, y por el otro,
la consideracion de que el manual tuvo alguna difusién, cuyos efectos pueden
revertirse mediante la distribucién de material pienamente conforme a la
Constitucion. Considera, asimismo, que si el manual sufre modificacicres previo a su
aprobacién final, la aprobacion si serfa relevante para su distribucisn, «lo que
conlleva la existencia de una incongruencia fundamentcl en la sentencia de marras,
toda vez que le resta un valor relevante y fundamentai a las modificaciones».
Asimismo, manifiesta que a pesar de la incongruencia la Corte dejé en suspenso la

presentacion y distribuciéon del manual.

Al respecto, esta Corte estima que no hay incongruencia glguna en los pasaj
L
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transcritos por el recurrente en su memorial. Los autos ponen de manifiesto, tal como
se explico en la sentencia, que el manual y los conceptos ahi contenidos han tenido
difusién de parte de la institucién impugnada; si bien el predecesor del actual
Procurador se manifesto en torno a la falta de aprobacion oficial del manual referido,
ello no desvanecié la amenaza de que el documento eventualmente podria conseguir
la posterior aprobacién, ni tampoco la amenaza de que se continuase con la

_sromocién del aborto o pricticas de esa naturaleza, asi como su planteamiento como
un derecho humano. De hecho, dentro del presente proceso hubo defensa de ello,
bajo el amparo del concepto de «progresividad». La alegada falta de aprobacion
tampoco tiene una relevancia fundamental cuando, aun sin ese requisito formal, de
facto el manual se pone a disposicién del publico y se difunde entre diversos actores.
En ese orden de ideas, es perfectamente congruente el punto resolutivo en el que se
dej6 en suspenso su presentacion y distribucion, pues en caso contrario los efectos de
la proteccién constitucional devendrian ineficaces. Esto es también perfectamente
acorde a los efectos de cesamiento que el amparo puede tener respecto de los actos
agraviantes o amenazantes que se denuncien.

O
El recurrente también indica, sobre la base de los argumentos plasmados en el
segundo parrafo, que la sentencia debe ser aclarada por ambigua, aunque
inicialmente utilizoé dichos argumentos para hacer ver una supuesta incongruencia o
contradiccién. La Corte estima que los conceptos de la sentencia son suficientemente
claros para ser comprendidos inequivocamente y, por ende, la ambigliedad afirmada
no existe.

/ | Finalmente, en lo que atafie al recurso de aclaracion, el recurrente aduce que en la

parte resolutiva se establece que deber4 contrarrestar los efectos que la distribucion

del material haya podido tener, mediante la distribucién de material congruente con
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la Constitucion, asi como por cualquier otra medida afin a tales efectos. Considera el
recurrente que dicha parte «permite determinar (...) la incongruencia y
ambigiiedad entre la parte considerativa y la parte resolutiva, toda vez que permite

y ordena la distribucién que sea congruente, aspecto que pcdria azber sido

incorporado en la version oficial aprobada...». En ese sentico solicita que se
establezca que «la revision final del documento podria haber ccnlievado que el
mismo fuera congruente a la Constitucion...». Y
Esta Corte tampoco considera que exista ambigiiedad o incongruencia eatre lo
considerado y lo resuelto. Por el contrario, lo resuelto guarda coherencia con las
estimaciones vertidas en la parte considerativa. Téngase presente que en la defensa
&?:‘E SUPRQ,Y ejercida por su antecesor, no se establecié en forma inequivoca y enfatica que el

% uemCY manual en cuestion se modificaria para que precisamente fuera congruente con el
GUATEMALA, C.A.  texto constitucional, tal como se explico con mayor extensién en la sentencia
impugnada. Tampoco hubo retraccién o rectificacion de su parte acerca de los
conceptos ahi vertidos. En consecuencia, era necesario que los efectos det amparo
otorgado fueran claros en ese sentido, a efectos de evitar la posibilicad de que’\_\1
continuase o consolidase la violacién de la Constitucién Politica de la Repiblica de
Guatemala.
7\\ Asi las cosas, el recurso de aclaracion solicitado debe ser declarado sin lugar.

II

En cuanto a la ampliacion, el mismo articulo citado al inicio del considerando
anterior, preceptua «... St se hubiera omitido resolver alguno de los puntcs scbre los
que versare el amparo, podra solicitarse la ampliacion».

El recurrente expresa, sobre este particular, que la sentencia carece de

Q/pronunciamiento en cuanto a que la distribucién del material que sea congruentegon
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los derechos garantizados en la Constitucion pueda ser distribuido de conformidad a
las capacidades econémicas y presupuestarias del Procurador de los Derechos
Humanos. Esta Corte estima que, en efecto, la sentencia no se pronuncia en cuanto a
dicho extremo, por lo que la sentencia debe ser ampliada como corresponde.
LEYES APLICABLES
Articulos citados y: 265 de la Conétitucién Politica de la Republica de Guatemala; 1°,
W8S 4% 7° 8°% 12y 71 de la Ley de Amparo, Exhibiciéon Personal y de
Constitucionalidad; 77, 141, 142 y 143 de la Ley del Organismo Judicial.
POR TANTO,
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE
AMPARO, con fundamento en lo considerado y leyes citadas, al resolver
DECLARA: I) SIN LUGAR la aclaracion planteada por el PROCURADOR DE LOS
DERECHOS HUMANOS, AUGUSTO JORDAN RODAS ANDRADE, contra la
sentencia dictada por esta Corte el ocho de diciembre de dos mil diecisiete; II) CON
LUGAR la ampliacién planteada por el mismo recurrente y en contra de la misma
sentencia cetallada; por consiguiente, se amplia la sentencia recurrida en el sentido
\/de que las obligaciones de hacer a las que se refiere el inciso C del numeral ) de la

parte resolutiva debera hacerse conforme a las capacidades técnicas, economicas y

presupuestarias de la institucion del Procurador de los Derechos Humanos, pero, en

TN
todo caso, equivalente a la utilizada para la preparacion, presentacio d1st21bu01én
del manual de «Derechos humanos, derechos sexuales y reprodyttivos y

Presidente dehQyga TSR
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PROCURADOR DE LOS

B PSDERECHOS HUMANOS iPara que los derechos humanos sean una vivencia para todos!

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE AMPARO:
AMPARO 1434-2017 OF. 10
Augusto Jordan Rodas Andrade, de datos de identificacion y calidad ya conocidos en el proceso
identificado en el acdpite, respetuosamente comparezcoy,
EXPONGO:

1.- Me permito indicar que desde este momento actuaré bajo la direccién y procuracién de los

abogados German Eduardo Lépez Penados, nimero de colegiado activo veintisiete mil trescientos

sesenta y ocho (27368) y Wiliam Alfonso Morales Staackman, nUmero de colegiado activo veintinueve

mil doscientos once (29211), ademds de los anteriormente propuestos, quienes podrdn actuar de

manera conjunta o separada, indistintamente.

2.- Bl dia treinta de julio de dos mil veinte, a las diez horas con cuarenta y siete minutos, fui notificado de
x resolucion de fecha frece de julio del afio en curso, por medio de la cual se me ordena que en el plazo
':de cuarenta y ocho horas, remita certificacién o informe circunstanciado actualizado de_ lo ordenado
A»':en la sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, en la que se oforgd el amparo
~ ’;';i'ciictodo por este Tribunal dentro de la accién de amparo arriba identificada.

3.- A efecto de cumplir con lo ordenado, me permito indicar que la institucién que represento, ha

‘informado a esta Honorable Corte Suprema de Justicia respecto al cumplimiento de la sentencia

relacionada, para el efecto, es pertinente recordarle a la Honorable Corte:

*  Que la Procuraduria de los Derechos Humanos, en memorial de fecha once de sépﬁembre de
dos mil dieciocho, presentado ante esta Corte el doce de septiembre del mismo afio, informé
sobre el cumplimiento a cabalidad con lo que indica la literal B de la parte resolutiva de la
sentencia en mencién, consistente en el cese de la presentacion y distibucién del Manual de
Derechos Humanos, Derechos Sexuales y Reproductivos y Atencidén de Embarazos en Nifias y
Adolescentes; asimismo, con lo ordenado en el sentido de abstenerme de emitir cualquier
manual o realizar cualquier actividad que conlleve apoyar y fomentar el aborto o practicas
abortivas, su presentacién como derecho, la promocién de su legalizacién o de la trasgresion
del derecho a la vida humana desde la concepcién, y los demds derechos fundamentales
reconocidos y garantizados en la Constitucién Politica de la Republica y leyes del pais
vinculados con dicho derecho. Adjuntando al memorial citado, informe en el cual se detallan
las acciones realizadas en torno al cumplimiento de la misma, asi como los memordandums
relacionados con tales acciones.

e Con fecha siete de diciembre de dos mil dieciocho, la Institucién que represento presento ala
Honorable Corte Suprema de Justicia memorial de misma fecha, en el cual informa respecto al

cumplimiento de las acciones y obligaciones establecidas en numeral romano |i, relativas a: "
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Las obligaciones [...] aquellas que impliqguen una obligacién de hacer (inciso C), deberin
acatarse en un plazo de tres meses,[...]", sentencia ampliada en resolucién emitida por |la

Honorable Corte Suprema de Justicia, de fecha dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete.

“en el sentido de que las obligaciones de hacer a las que se refiere el inciso C del nurﬁerol l) e

la parte resolutiva de la sentencia citada, deberd hacerse conforme a ‘as capacidades
técnicas, econdémicas y presupuestarias de la institucion del Procurador de los Derschos
Humanos, pero en todo caso, equivalente a la utilizada para la preparacion, presentaciér| y
distribucién del manual de “Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y atencipn

de embarazos en nifas y adolescentes”, y en proporcién a las utiizadas en las dems
actividades ordinarias llevadas a cabo sobre dicho tema a la fecha [...]". Adjuntando paralel

efecto informe en el cual constan la realizaciéon y ejecucién de las medidas adecuaday y
necesarias a efecto de dar cumplimiento a lo ordenado, de acuerdo a las capacidades
técnicas, econdmicas y presupuestarias de la institucidon del Procurador y en proporcién a kas
utilizadas en las demds actividades ordinarias llevadas a cabo sobre el tema, lo ordenado en|el

numeral romano 1) literal C de la parte resolutiva de la sentencia multicitada, de fecha ocho ¢le
diciembre de dos mil diecisiete, ampliada en resolucién de fecha dieciochc de diciembre fie

dos mil diecisiete.

e Asi mismo, con fecha doce de noviembre de dos mil diecinueve, la Procuraduria de |os
Derechos Humanos, en cumplimiento a lo ordenado por esta Honorable Corte en resolucion gle

fecha cincb de noviembre de dos mil diecinueve, remitié informe sobre las medidas| o
campanas que ha realizado la institucion a efecto de dar cumplimiento a la sentencia ¢le

fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, adjuntando para el efecto CD que conten|q,

copia digital de los memoriales arriba citados, asi como de los informes adjuntos, con lo que ke
acredita ampliamente que se dio cumplimiento alo ordenado dentro del plazo otorgado.

4.- De lo expuesto, es evidente que la institucién que represento ha realizado las acciones ordenadis
en la sentencia dictada dentro de la presente accién de amparo, prueba de ello son los informes
presentados a requerimiento de la Honorable Corte.
5.- Derivado de lo anterior, y a efecto de cumplir con lo ordenado, adjunto al presente memorial fos
informes circunstanciados elaborados por las Direcciones de Defensorias, de Educacién, de
Comunicacién Social y de Relaciones Intemacionales de la Procuraduria de los Derechos Humanos,
respecto a las medidas y campafas que ha realizado la institucién, a efecto de dar cumplimiento afla
sentencia de fécho ocho de diciembre de dos mil diecisiete, con lo que acredito arpliamente que ke
dio cumplimento a lo ordenado dentro del plazo otorgado.
6.- No estd de mds recordar, que la Honorable Corte Suprema de Justicia, en resolucion de fecha siefte

de diciembre de dos mil dieciocho, toma nota de lo informado por el Procurador de los Derechps
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Humanos respecto al cumplimiento de la sentencia citada, y en virtud que la presente accién de
amparo se encuentra fenecida manda a requerir el expediente al Archivo General de Tribunales para
efectos de notificacion, y una vez practicada la notificaciéon de la resolucién de fecha siete de
diciembre de dos mil dieciocho, ordena se archive el expediente. (Adjunto copia de la resolucidon
aludida).
7. Esimportante resaltar, que el amparista, en el apartado titulado “Documentos” indica que adjunta al
memorial de fecha frece de julio de dos mil veinte, el titulado “informe de supervi§ién, aplicacion del
Decreto 13-2017, que establece 18 afios como edad minima del matrimonio”, no obstante lo anterior,
de mala fe, con la clara intencién de confundir a la Honorable Corte, adjunta fragmentos del informe
aludido, manipulado dicho documento, alterando su contenido y sacdndolo de contexto, con el
objeto de sorprender al tribunal de amparo haciéndole ver que la institucién que represento, continda
promoviendo el aborto y haciendo referencia a éste, como una obligacién del Estado de Guatemala,
cuando en realidad, el texto, se relaciona con las recomendaciones emitidas por el Comité de
Derechos del Nifio, lo cual es totalmente erréneo y mal intencionado de parte del amparista, ya que lo
expresado en dicho informe, especificamente en la pagina 25, forma parte de las recomendaciones
e del Comité CEDAW, CEDAW/GTM/CO/8-9, dadas al Estado de Guatemala, el veintidés de noviembre
: de dos mil diecisiete, en el que el Comité, manifiesta su preocupacion, respecto a los temas que en el
mismo se mencionan, Es decir, que en dicha pd&gina del documento citado, la Pfocurodun’o de los
Derechos Humanos, Unicamente hace referencia a las recomendaciones realizadas al Estado de

Guatemala por el Comité CEDAW, por lo que no puede ni debe ddrsele una interpretacion distinta a la

que pretende, ya dicha palabra, en el informe se menciona solamente una vez, y de manera
referencial. (A efecto de ilustrar a la Honorable Corte respecto a lo dicho, se adjunta al presente
memorial copia completa del “informe de supervision, aplicacién del Decreto 13-2017, que establece
18 anos como edad minima del matrimonio®).

8.- El amparista adjunta al memorial arriba citado, copia de las Recomendaciones emitidas al Estado
de Guatemala por parte del Comité Intemacional de los Derechos del Nifo, prefendiendb adjudicar al
Procurador de los Derechos Humanos responsabilidad en cuanto a la implemen’roc}ién de las mismas,
obviando la naturaleza de dicha institucion, especificamente en lo que respecta a la naturaleza de sus
resoluciones o pronunciamientos que carecen de efectos vinculantes por ser eminentemente
exhortativas, consecuentemente, carecen de coercitividad. No estd demds recalcar que la mencién
en el"Informe de supervisién, aplicacién del Decreto 13-2017, que establece 18 afos como edad
minima del matrimonio” de las recomendaciones emitidas ya sea por el Comité CEDAW o el Comité de
los Derechos del Nifio, es de cardcter eminentemente referencial con el objeto de contextualizar el
documento, no como un medio de promocién del aborto.

9.- Como Procurador de los Derechos Humanos, reitero la mala intencién del amparista en la
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interpretacion del Informe de supervision citado, pues de la lectura de su contenido, resulta claro, que
los hallazgos y recomendaciones alli expresadas, no se refieren ni estén orientadas a la promocién del
aborto, pues el objetivo del informe fue supervisar por parte de la Defensoria de los Derechos de [la
Niflez y Adolescencia, a las entidades responsables de la aplicacién del Decreto nimero 13-2017 del
Congreso de la RepuUblica de Guatemala, respecto a la edad minima para contragr matrimonio. La
funcién de la Defensoria, se realizd en el marco de la competencia constitucional y legal del Procurador
de los Derechos Humanos.
10.- Asi mismo, el amparista maliciosamente saca de contexto publicaciones de Ia red social Twiler
realizadas por la institucidon que represento, en las que si bien es cierto se sugiere que el Estado de
Guatemala atienda las recomendaciones del Comité de los Derechos del Nifio, en ningdn momento e
menciona el tema del aborto. Es pertinente reiterar que las recomendaciones realizadas por el Com{té

de los Derechos del Nifio no se refieren en exclusiva al tema del aborto sino a temas de importandia

nacional como la discriminacién, la violencia de género, etc. Insistiendo en que la Procuraduria de los

Derechos Humanos no es responsable del contenido de estas.

11.- La enfidad amparista manifiesta que no tuvo ninguna informacioén respecto al cumplimiento della
sentencia de amparo, a pesar, que la Procuraduria de los Derechos Humanos cumplio con presentar fos
informes, y en todo caso deberd determinarse si el amparista fue nofificado de las resoluciones aludidas
y si en caso de haber sido notificado, mintid con relacion a los hechos que manifiesta.
12.- Asimismo, es de suma importancia recordar a la honorable Corte Suprema de Justicia, que se ha
tratado de hacer ver como que el actual Procurador de los Derechos Humanos, Augusto Jordan Rodas
Andrade fue duien emitié el Manual objeto de impugnacién, cuando su publicacién y difusion fie
efectuada por el ex Procurador de los Derechos Humanos, lo cual, sin detrimento que la institucion les
una sola, independientemente de su fitular, si permite verificar que se trata de aprovechar un tema ¢n
el que se pretende confundir respecto a qué titular promovié el aborto.
13.- Por lo anterior, respetuosamente solicito a la Corte se tenga por cumplido ccn lo ordenado e€n
sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete y en consecuencia se archive la preserfte
accién de amparo.

FUNDAMENTO DE DERECHO:
El articulo 52 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, estipula: Conminatofia
al obligado. Decretada la procedencia del amparo, en la misma sentencia el tribunal conminard|al
obligado para que dé exacto cumplimiento a lo resuelto dentro del término de veinticuatro horas, salyo
que para ello fuere necesario mayor tiempo a juicio del tfribunal, que en este caso fjard el que estime
conveniente.
El articulo 55 de la Ley de Amparo, Exhibicién Personal y de Constitucionalidad, estipula Medidas pdra

el cumplimiento de la sentencia. Para la debida ejecucién de lo resuelto en amparo, el tribunal, ¢le
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senfencia. Para este efecto podrd librar érdenes y mandamientos a autoridades, funcionarios o
empleados de la administracion publica o personas obligadas.

PETICIONES:
1.- Que se tenga por presentado en tiempo el presente memorial, los informes circunstanciados
adjuntos y se incorporen al expediente respectivo.
2.- Que se tome nota que ademds de la postulacién inicialmente indicada, oc’rucrévbojo la direccién y
procuracién de los abogados propuestos, quienes actuardn con 1os primeros propuestos, de manera
conjunta o separada, indistintamente.
3.- Se fome nota de lo manifestado y de las acciones realizadas en cumplimento a lo ordenado por
esta Honorable Corte Suprema de Justicia, dandose por acatado lo ordenado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia, Constituida en Tribunal de Amparo.
4.- Se tenga por cumplido con lo ordenado en sentencia de fecha ocho de dic‘iembre de dos mil

, diecisiete y en consecuencia se archive la presente accién de amparo.

CITA DE LEYES: articulo invocado 2, 12, 28, 29, 265 y 273 de la Constitucién Politica de Ia Republica de
Guatemala; 1 al 9, 10,11, 12, 19, 20, 24, 27, 28, 29, 33, 34, 37, 39 42,43, 44, 45y 53 de la Ley de Amparo,
- Exhibicion Personal y de Constitucionalidad; 10, 12, 17, 27, 28, 29, 31, 44, 45, 50, 51, 61, 62, 63, 66 al 79 105,
106 y 107 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Acompanio siete copias del presente memorial y de los documentos adjuntos.

Guatemala, treinta y uno de julio de dos mil veinte.

;_’: A RUEGO DEL PRESENTADO, QUIEN SI SABE FIRMAR, PERO DE MOMENTO NO PUEDE HACERLO, Y EN SU

AUXILIO:

| nn
Wwilkiam ,ﬂ[fonso Mora[es Staackma
ABOGADO Y NOTARIO
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A Asistencia para Ejecucién de sentencia.
GUATEMALA, C.A.

\/ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE
| AMPARO. Guatemala, doce de agosto de dos mil veinte.

[) Se integra con los Magistrados suscritos de conformidad con el punto segundo

del Acta nimero cuarenta y cinco guion dos mil diecinueve (45-2019) de fecha

once de octubre de dos mil diecinueve, correspondiente a sesion extraordinaria de

la Corte Suprema de Justicia, con fundamento en el articulo 2 de la Constitucion

Politica de la Republica de Guatemala, el articulo 71 de la Ley del Organismo

Judicial y la opinién consultiva emitida por la Corte de Constitucionalidad del ocho

de octubre de dos mil diecinueve, expediente cinco mil cuatrocientos setenta y

\ siete guion dos mil diecinueve (9477-2019). ll) Se tiene a la vista para resolver la
OQSE\S&A solicitud de asistencia para la ejecucion de sentencia de amparo promovida por la
entidad ASOCIACION LA FAMILIA IMPORTA contra el PROCURADOR DE LOS

%JUST\C\?

DERECHOS HUMANOS, emitida con fecha ocho de diciembre de dos mil
/\GUAT:;NALA C.A.

\ f diecisiete por la Corte Suprema de Justicia, Constituida en Tribunal de Amparo, La

/| solicitante actuo bajo el patrocinio de los abogados José Estuardo Cérdova Guirola

« y Victor Manuel Turcios Urrutia.

i ANTECEDENTES

A) De la peticién y sentencia de Amparo: mediante memorial de fecha veintidos
de junio de dos mil diecisiete, ante la Corte Suprema de Justicia la entidad
Asociacion La Familia Importa solicitd amparo contra el Procurador de los
Derechos Humanos, arguyendo que con la emisién y distribucion del ma'nual de

«Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y atenciéon de embarazos en

nifias y adolescentes» amenazaba la vulneracion del derecho a la vida y proteccién

\_ de las personas, pues promovia la «legalidad del aborto» y «dejar en las embarazadas

«la libertad de decidir |a interrupcion de/ embarazo», ello en contraposicidn al deber del
\\_ /l(m\ %
N\

i “‘5 / ﬂ\ f’”\\‘;\

PARA USO DE LA CORTE SUPRE M )

|

14 DE JusncAA \\\\
M \/ 8 /L“,;'\.f;i_‘f::;

SECCION DE REPROOUCCION ORGANISMO JUDICIAL



Pagina No. 2.
Amparo No. 1434-2017
Asistencia para Ejecucion de sentencia.

Estado de garantizar la vida humana desde su concepcion y las leyes que
prohiben y penalizan el aborto.

Concluido el procedimiento correspondiente, la Corte Suprema de Justicia dict6
sentencia con fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, mediante la cual
otorgd el amparo solicitado y en consecuencia: a)«Deja en suspenso la presentacion
y distribucion del manual de Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y
atencion de embarazos en nifias y adolescentes»; b) Ordené a la autoridad impugnada
el cese de su presentacidén y distribucion, asi como se abstuviera de emitir
cualquier manual o realizar actividad que conlleve apoyar y fomentar el aborto o
oracticas abortivas; de igual manera, su presentacion como derecho, la promocion
de su legalizacién o de la transgresién del derecho a la vida humana desde su
concepcion, y los demas derechos fundamentales reconocidos y garantizados en
la Constitucion Politica de la Republica y demas leyes del pais vinculados con
dicho derecho: ¢) Ademas que, debia contrarrestar los efectos que la distribucion
del material hubiese podido tener, mediante la distribucién de material que sea
congruente con los derechos garantizados por la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala; asi como la adopcion de cualquier otra medida a fin de
llevar a cabo tales efectos. De igual manera, le indicd que las obligaciones
previamente sefialadas que entrafiaran «abstencion o cesamiento» (inciso b) debian
acatarse dentro de un plazo de veinticuatro horas de haber recibido la ejecutoria
correspondiente; asimismo, aquellas que implicaran una obligacion de hacer
(inciso ¢), deberian llevarse a cabo dentro de un plazo de tres meses, contado a
partir del mismo momento, al final del cual debfa informar a la Corte Suprema de
Justicia acerca de lo actuado. Por Ultimo, apercibié a la autoridad impugnada que

en caso de incumplimiento, incurriria en una multa de cuatro mil quetzales, sin
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B) De la aclaracién y ampliacion de la sentencia: en auto de fecha dieciocho de

diciembre de dos mil diecisiete, esta Corte, declard sin lugar la aclaracion
planteada por el Procurador de los Derechos Humanos, Augusto Jordan Rodas
[ Andrade, contra la sentencia dictada el ocho de diciembre de dos mil diecisiete, y
con lugar la ampliacion solicitada, Yy en consecuencia se amplio la sentencia
recurrida en el sentido de que las «... obligaciones de hacer a las que se refiere el

inciso C del numeral 1) de la parte resolutiva debers hacerse conforme las capacidades

Y tecnicas, econdmicas y presupuestarias de las Institucién del Procurador de los Derechos
/ \
\ Humanos, pero, en todo caso, equivalente a la utilizada para la preparacion, presentacion
| \
'* ?;(E y distribucién del manual de “Derechos humanos, derechos sexuales y reproductivos y
\
\4 atencion de embarazos en nifias y adolescentes” y en proporciéon a las utilizadas en
qSJUSﬂG‘V' o o .
\\d las demas actividades ordinarias llevadas a cabo sobre dicho tema a la fecha.
A~ GUATEMALA, C.A

TR [ C) De los informes rendidos por el Procurador de los Derechos Humanos:

{ ;,/;V | T———_  En memorial de fecha once de septiembre de dos mil dieciocho, el Procurador de
1 /|
A\ I . , . 7
\/’ los Derechos Humanos informé a la Corte Suprema de Justicia, que se habia
/
/ cumplido a cabalidad lo indicado en la literal b) de la parte resolutiva de la

/ sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, consistente en el cese
de la presentacion y distribucion del Manual de Derechos Humanos, Derechos
Sexuales y Reproductivos y Atencion de Embarazos en Nifas y Adolescentes, asi
mismo en cuanto a lo ordenado en relacion a abstenerse de emitir cualquier

A7) manual o realizar actividad que conlleve apoyar y fomentar el aborto o practicas

| abortivas, su presentacién como derecho a |a promocion de su legalizacion o de la
transgresion del derecho a la vida desde su concepcion y los demas derechos

I
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Republica y leyes del pais vinculados con dicho derecho. Sefialé que inici6 con las
medidas necesarias para darle cumplimiento a lo ordenado, tal como lo demostro
con el informe que adjuntd en copia simple, en el cual detall6 las acciones
realizadas en torno al cumplimiento de lo ordenado; asi como los memorandums
relacionados con tales acciones, con los cuales demostré que acaté lo ordenado
en la literal b) de la parte resolutiva de la sentencia de fecha ocho de diciembre de
dos mil diecisiete. Ademas, resaltd que se estaban ejecutando las medidas
adecuadas y necesarias que conlleven al cumplimiento de la totalidad de lo
ordenado en la sentencia de mérito.

Por otro lado, en memorial de fecha siete de diciembre de dos mil dieciocho,
solicité a la Corte Suprema de Justicia se tomara nota de las acciones realizadas
en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia ya mencionada, dandose por
acatado de acuerdo a las capacidades técnicas, econémicas y presupuestarias
que conllevan al acatamiento de la totalidad de lo ordenado en sentencia.

Asi también, en memorial de fecha doce de noviembre de dos mil diecinueve, el
Procurador de los Derechos Humanos, hizo referencia de los memoriales antes
relacionados, sefialando el cumplimiento de las acciones que implicaban una
obligacién de hacer (inciso ¢), adjuntando informe en el cual constaba la ejecucion
de las medidas adecuadas y necesarias a efecto de dar cumplimiento a lo
ordenado de acuerdo a las capacidades técnicas, econdmicas y presupuestarias
de la institucion del Procurador y en proporcién a las utilizadas en las demas
actividades ordinarias llevadas a cabo sobre el tema. De lo expuesto acompafid un
disco compacto, el cual contenia copia digital de los memoriales citados, asi como
informes adjuntos, con lo que acreditaba ampliamente el cumplimiento dentro del

plazo otorgado. En los citados memoriales la Corte Suprema de Justicia, tomd
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nota de lo expuesto y tuvo por recibido lo informado, ordenando su archivo.

D) De la solicitud de asistencia para la ejecucion de sentencia: la entidad
Asociacion La Familia Importa presentd asistencia para la ejecucion de la
sentencia de amparo, manifestando que a su juicio el Procurador de los Derechos
Humanos ha incumplido lo ordenado por la Corte Suprema de Justicia mediante
sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, dictada dentro del
expediente de mérito, sefialando para el efecto que las medidas o camparias que
ordend la «Corte Suprema de Justicia», debieron haber sido «como minimo» las
siguientes: «a) Distribucién de material educativo en el cual se promueva el derecho

humano a la vida desde la concepcién, se condene el aborto como un acto delictivo y

959 §‘Up}?€% deleznable contra la dignidad de los nifios por nacer; b) se defienda el derecho del nifio no

\ OFJUST\G“"

\ C?UAT:N‘ALA C.A.
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nacido; c¢) Realizacion de conferencias en las cuales se promueva del (sic) derecho
humano a la vida desde la concepcién, al amparo del articulo tercero de nuestra carta
magna, y se exponga publicamente, via conferencia de prensa abierta, que la postura
oficial de la Procuraduria de Derechos Humanos es promover la vida humana desde |a
concepcion y condenar el aborto en cualquiera de sus formas». Sefald que lo anterior
no ha quedado evidenciado en ninguna actuaciéon dentro del expediente, pues
icamente se ha limitado a defender el derecho a la vida en general, haciendo
una breve resefia a la vida desde Ia concepcion.
De igual manera, en cuanto al incumplimiento de la obligacién de no hacer
considero el solicitante que, el Procurador de los Derechos Humanos en abierta
desobediencia a lo establecido en la sentencia ya identificada dictada por esta
Corte Suprema de Justicia, continud promoviendo el aborto, haciendo referencia a

éste como una obligacién del Estado de Guatemala. Asi mismo el Procurador de

7
/
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los Derechos Humanos ha motivado, la adopmon de las «obTervaaones» que el

e
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Comité de los Derechos del Nifio ha realizado a Guatemala mediante el
documento identificado con el numero «CRC/GTM/CO/5-6», que implican que el
Estado de Guatemala adopte el aborto como legal, conforme lo establece el
parrafo 33 inciso B del documento citado.

Ahora bien, con relacién al incumplimiento de la obligacién de hacer manifesto
que en resolucién de fecha cinco de noviembre de dos mil diecinueve, la Corte
Suprema de Justicia le fij6 un plazo de veinticuatro horas al Procurador de los
Derechos Humanos, del que a la presente fecha no ha sido notificado del
cumplimiento de la presentacion de dicho informe. Expuso que, el Procurador
unicamente se ha limitado a defender el derecho a la vida de manera general,
haciendo una breve resefia a la vida desde la concepcion, lo que bajo ningun
punto de vista contrarresta el dafio causado al manual suspendido. El Procurador
de los Derechos Humanos, «... no se ha enterado del grave dafio que se realizé,
promoviendo el aborto como un derecho humano. Nunca ha mencionado el derecho del
nifio por nacer, ni condenado el delito del aborto. El evidente retardo del cumplimiento de
esta sentencia y la ausencia de la emision del material que verdaderamente contrarreste
la promocion del aborto, asi como el incumplimiento de las medidas de abstencién de
continuar promoviendo el aborto de cualquiera de sus formas, hacen evidente la intencién
del Procurador de los Derechos Humanos en continuar violando la Constitucién Politica de
la Republica [de Guatemala] y la deliberada intension de continuar desobedeciendo lo
ordenado...». Solicitd se certifique lo conducente al Ministerio PUblico para que se
deduzca la responsabilidad penal en la que ha incurrido el Procurador de los
Derechos Humanos ante el evidente incumplimiento de la sentencia de fecha ocho
de diciembre de dos mil diecisiete emitida por la Corte Suprema de Justicia, asi

como los delitos en que haya incurrido. De igual manera, se oficie a la Junta
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Directiva, a la Comision Permanente y a la Comisién de Derechos Humanos, todas
del Congreso de la Republica de Guatemala a efecto que inicie el proceso
respectivo de cesacién en sus funciones por parte del Procurador de Derechos
Humanos como consecuencia del incumplimiento de la sentencia ya mencionada.
E) Del informe circunstanciado presentado por el Procurador de los
Derechos Humanos, Augusto Jordan Rodas Andrade: expuso que mediante
memoriales de fecha once de septiembre de dos mil dieciocho, siete de diciembre
de dos mil dieciocho y doce de noviembre de dos mil diecinueve presentados a
~ esta Corte, informd sobre el cumplimiento a cabalidad de lo indicado en Ia literal b)
| de la parte resolutiva de la sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil
diecisiete proferida por la Corte Suprema de Justicia; también indico respecto al
cumplimiento de las acciones y obligaciones establecidas en el numeral ) de la
parte resolutiva de la sentencia aludida que implicaran una obligacién de hacer,
adjuntando para el efecto disco compacto en el cual constaba la realizacién y

ejecucion de las medidas adecuadas.

Con fundamento en los informes presentados, manifestd que ha realizado las
acciones ordenadas en la sentencia dictada dentro del amparo de mérito. Derivado
3 lo anterior, adjuntd también informes elaborados por las Direcciones de
Defensoria, de Educacion, de Comunicacién Social y de Relaciones

Internacionales, todas de la Procuraduria de los Derechos Humanos, respecto a

- las medidas y campafias que ha realizado a efecto de dar cumplimiento a lo
/)

o . .
e{‘«)\m ordenado, con lo que se acredita ampliamente lo expuesto.

B ‘\ﬁ f . . . - . . .

V'n\j\%k / Expuso que el solicitante de la asistencia de gjecucion de sentencia en su
N / memorial se refiere al «/nforme de Supervision, aplicacion del Decreto 13-2017, que

establece 18 (sic) afios como edad minima del matrimonioy: no obstante, considera que
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de mala fe y con la intencién de confundir a la honorable Corte, adjunto
fragmentos del informe, manipulando dicho documento, alterando su contenido y
sacandolo de contexto, haciendo ver que la institucién que representa continua
promoviendo el aborto, cuando la realidad es que el texto se relaciona con las
recomendaciones emitidas por el Comité de Derechos del Nifio, lo cual es erréneo
y malintencionado por parte del solicitante, ya que lo expresado en dicho informe,
especificamente en la pagina veinticinco, forma parte de las recomendaciones del
Comité de la « CEDAW7GTM/CO8-9» dadas al Estado de Guatemala, el veintidds de
noviembre de dos mil diecisiete. Es decir, en dicha pagina la Procuraduria de los
Derechos Humanos, hace referencia a las recomendaciones antes indicadas, por
lo que «... no puede ni debe darsele una interpretacion distinta a la que pretende, ya que
dicha palabra, en el informe se menciona solamente una vez y de manera referencial».

La entidad solicitante de la asistencia de ejecucion de sentencia adjuntd al
memorial copia de las recomendaciones emitidas al Estado de Guatemala por
parte del Comité Internacional de los Derechos del Nifio, pretendiendo adjudicar al
Procurador de los Derechos Humanos responsabilidad en cuanto a la
implementacion de las mismas, obviando que dicha institucién por su naturaleza,
las resoluciones o pronunciamientos que emite carecen de efectos vinculantes por
ser eminentemente exhortativas, consecuentemente carecen de coercitividad, por
lo que las recomendaciones indicadas en el informe antes relacionado son de
caracter referencial con el objeto de contextualizar el documento, no como un
medio de promocion del aborto, pues el objeto del informe fue supervisar por parte
de la Defensoria de los Derechos de la Nifiez y Adolescencia a las entidades
responsables en cuanto a la aplicacion del Decreto numero 13-2017 emitido por el

Congreso de la Republica, respecto a la edad minima para contraer matrimonio.
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El solicitante de la asistencia de ejecucién de sentencia, maliciosamente saca de
contexto publicaciones de la red social Twitter, en las que si bien es cierto la
Procuraduria de los Derechos Humanos sugiere al Estado de Guatemala atienda
las recomendaciones del Comité de Derechos del Nifio, en ningun momento
menciona el tema del aborto. Indica que las recomendaciones realizadas por parte
de dicho Comité «...no se refieren en exclusiva al tema del aborto sino a temas de
importancia nacional como |a discriminacion, la violencia de género, etc, insistiendo en
que la Procuraduria de los Derechos Humanos no es responsable del contenido de
estas...».

Adicionalmente la solicitante de la asistencia de gjecucion de sentencia manifesto
que no tuvo conocimiento respecto al cumplimiento de la sentencia de amparo, a
pesar de que la Procuraduria de los Derechos Humanos cumplié con presentar los
informes, y en todo caso debera determinarse si fue notificada de las resoluciones
aludidas, «y si en caso de haber notificado, mintié con relacién a los hechos que
manifiestax.

Por dltimo, indicd que se ha tratado de hacer ver que el actual Procurador de los
Derechos Humanos, fue quien emitié el Manual «objeto de impugnacion», cuando
s‘u publicacion y difusién fue efectuada por el Ex Procurador de los Derechos
Humanos, lo cual sin detrimento que la institucidn es una sola, independiente de
su titular, permite verificar que se trata de aprovechar un tema en el que se
pretende confundir respecto a qué titular promovié el aborto. Solicitd se tuviera por
cumplido lo ordenado en sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil

diecisiete y en consecuencia se archive el expediente de amparo.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL
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Cuando se conceda el amparo, sera juez o tribunal competente para ejecutar la
sentencia, el que resolvié en primera instancia, debiendo informar a la Corte de
Constitucionalidad dentro de los cinco dias siguientes a la ejecucién del fallo.
-ll-
La entidad Asociacién la Familia Importa, solicité asistencia para la ejecucién de la
sentencia de amparo de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete, emitida por
la Corte Suprema de Justicia contra el Procurador de los Derechos Humanos,
manifestando que conforme a su juicio, este no ha cumplido con el minimo de las
medidas o campafias que se ordend, lo que ha quedado evidenciado zn las
actuaciones que conforman el presente expediente, pues Unicamente se ha
limitado a defender el derecho a la vida en general. Ademas sefald que, en abierta
desobediencia a lo establecido en la sentencia citada, la autoridad denunciada
continud promoviendo el aborto, haciendo referencia a éste como una obligacion
del Estado de Guatemala y ha motivado la adopcidn de las «observaciones», que el
Comité de los Derechos del Nifio ha realizado a Guatemala mediante el
documento identificado como «CRC/GTM/CO/5-6», que implican que el Esldo de
Guatemala adopte el aborto como legal. Por Ultimo, considera que es evidente el
retardo del cumplimiento de la sentencia relacionada y la ausencia de la emisién
del material que verdaderamente contrarreste la promocion del aborto: asi como el
incumplimiento de las medidas de abstencion de continuar promoviendo el aborto
en cualquiera de sus formas.
-l1-

Previo a realizar el analisis correspondiente, esta Corte considera necesario traer a
colacion lo manifestado por el Procurador de los Derechos Humanos, quien

argumento que ha realizado las acciones ordenadas en sentencia dictada dentro
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del presente amparo, para lo cual adjunté informes elaborados por las Direcciones
de Defensoria, de Educacion, de Comunicacion Social y de Relaciones
Internacionales, todas de la Procuraduria de los Derechos Humanos, respecto a
las medidas y campafias que ha realizado a efecto de dar cumplimiento a la
sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil diecisiete dictada por esta Corte,
con lo que afirmé se acreditaba ampliamente el cumplimiento de la sentencia.
Respecto del «/nforme de supervision, aplicacion del Decreto 13-201 7, que establece 18
(sic) afios como edad minima del matrimonioy», indico que la entidad que solicité la
ejecucion de sentencia, pretende confundir a la honorable Corte, con fragmentos
del citado informe, manipulando, alterando su contenido y sacandolo de contexto,

al hacer ver que la institucion que representa continua promoviendo el aborto,

cuando la realidad es que el texto se relaciona a las recomendaciones emitidas por

([ el Comité de Derechos del Nifo. Ademas que, se obvia que la naturaleza de la
GUATE\PAALA, C.A.

ﬁ;//\\\{h”‘/;/ institucion que representa, sus resoluciones y pronunciamientos carecen de
\// ’ efectos vinculantes por ser eminentemente exhortativas, consecuentemente

/ carecen de coercitividad, por lo que las recomendaciones indicadas en el informe

f antes relacionado son de cardcter referencial, no como un medio de promocién del

orto.

En ese sentido y una vez establecido lo anterior, al realizar el estudio del memorial
que contiene la asistencia de ejecucidén de sentencia de amparo asi como del
informe circunstanciado presentado, esta Corte constata la procedencia de la
presente asistencia planteada, por cuanto se determina que la autoridad

impugnada, no ha dado exacto cumplimiento a lo ordenado por este Tribunal

Constitucional mediante sentencia de fecha ocho de diciembre de dos mil

diecisiete, en virtud de lo siguiente: a) ¢ los Derechos Human“os
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hace referencia a los memoriales de fecha once de septiembre de dos mil
dieciocho, siete de diciembre de dos mil dieciocho y doce de noviembre de dos mil
diecinueve, a través de los cuales informé a esta Corte, que ceso la presentacion y
distribuciéon del Manual de Derechos Humanos, Derechos Sexuales vy
Reproductivos y Atencion de Embarazos en Nifias y Adolescentes, iniciando
acciones en torno al cumplimiento a través de la Direccion de Promacion y
Educacion de la Procuraduria de los Derechos Humanos entre otras, tales como
impartir capacitaciones en materia de derechos humanos con énfasis en el
derecho a la vida, ejecutados con las organizaciones que recibieron el manual en
mencion asi como acciones focalizadas en las auxiliaturas; b) no obstante lo antes
indicado, esta Corte considera que las acciones realizadas por esta para el
cumplimiento de la sentencia de mérito, son insuficientes por si mismas para
contrarrestar los efectos de la distribucidon del material que haya podido tener,
conforme la sentencia que se solicita su cumplimiento, dado que si bien gs cierto
se programoé capacitaciones vy talleres, los mismos se refieren al derecho humano
a la vida; por otra parte también lo es que, las mismas deben ir encaminadas a

hacer una declaracién enfatica y categorica de no apoyar el aborto o practicas

abortivas en forma precisa y concreta en defensa al derecho del nific no nacido;
debiendo estos enfocarse en no fomentar ni apoyar el aborto en cualquiera de sus
formas, promoviendo el derecho humano a la vida humana desde la concepcién,
ello conforme lo resuelto en la parte resolutiva de las literales b) y c) de la
sentencia que se solicita asistencia para su ejecucién; y, ¢) en relacién a lo
indicado por la solicitante en su memorial de asistencia de ejecucién, en el cual
indica que el Procurador de los Derechos Humanos continua promoviendo el

aborto, motivando la adopcion de las observaciones que el Comité de los
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Derechos del Nifio ha realizado a Guatemala, asi como las publicaciones a través
de la red social Twitter; es de hacer ver que en el informe de Supervision del
Defensor de la Nifiez y Adolescencia de la Procuraduria de los Derechos
Humanos, se indicé que debe interpretarse el mismo no sélo en las partes del
texto, sino en todo el contexto que motivé la emision del mismo, pues este, no esta
orientado al tema del aborto sino a supervisar el grado de cumplimiento de las
instituciones estatales del Decreto 13-2017, que regula la edad minima de
dieciocho afios para contraer matrimonio: no obstante, lo antes expuesto esta
Corte, considera que aunque se cite como referencia, puede interpretarse también
O enviar un mensaje que en el mismo se estd fomentando o apoyando el aborto,
pues se cita textualmente, las recomendaciones que el Comité de los Derechos del
Nifio realizo, referentes a «la discriminacion, los estereotipos que aun se mantiene, la
violencia de género contra la mujer y falta de voluntad para la implementacion de la
educacion integral en sexualidad, legalizacion del aborto, entre otros» (negrilla propia),
sin aclarar nada al respecto en relacion al derecho a la vida que protege el articulo
3 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, en un mismo sentido,
lo indicado en cuanto a las publicaciones en la red social Twitter que instan a
atender las recomendaciones del Comité de Derechos del Nifio, pues se puede
interpretar que se alienta tales recomendaciones realizadas incluyendo el aborto,
debiendo en su caso hacer énfasis en cuanto a que no se apoya la recomendacion
de legalizar el aborto o practicas abortivas. Por lo que, en ese sentido se dan los
presupuestos para acoger la asistencia solicitada, y en esa virtud debera

resolverse con lugar la misma, haciendo las declaraciones que en derecho

corresponden.
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Articulos citados y 12, 28 y 203 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala; 1, 2, 7, 49 y 55 de la Ley de Amparo, Exhibicion Perscnal y
Constitucionalidad; 57, 74, 77, 141, 143 y 144 literal b) de la Ley del Organismo
Judicial; 2, inciso ¢), del Auto Acordado 1-2013 de la Corte de Constitucionalidad,
y, 29 y 33 del Acuerdo 1-2013 de la Corte de Constitucionalidad.
POR TANTO

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, CONSTITUIDA EN TRIBUNAL DE
AMPARO, con base en lo considerado y leyes aplicables al resolver, DECLARA:
l) Por mayoria, CON LUGAR la asistencia para la ejecucion de sentencia de fecha
ocho de diciembre de dos mil diecisiete, emitida por la Corte Suprema de Justicia,
Constituida en Tribunal de Amparo, promovida por la entidad ASOCIACION LA
FAMILIA IMPORTA contra el PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANOS.
Il) En consecuencia, se ordena certificar lo conducente al Ministerio Publico para
que se deduzca la responsabilidad penal en la que hubiere incurrido el Procurador
de los Derechos Humanos por el incumplimiento de la sentencia de fecha ocho de
diciembre de dos mil diecisiete proferida por esta Corte conforme lo considerado.
[l1) Conforme el numeral Ill) de IaAparte resolutiva de la sentencia antes indicada, al
no haber dado exacto cumplimiento a lo resuelto, se impone la multa de cuatro mil
quetzales al Procurador de los Derechos Humanos, la cual debera hacer efectiva
en la Tesoreria de la Corte de Constitucionalidad de conformidad con el articulo 57

de la Ley de Amparo, Exhibicion Personal y de Constitucionalidad. Notifiquese.

§iluia Patricia Valdés Quezada

Organismo Judicial

| del
Presidente de Justicia

y Corte Suprema
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Noe Adalberto Ventura Loyo

Sala de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal
de Delitos de Femicidio y Otras Formas de Violencia
Contra la Mujer y Violencia Sexual del departamento

de Guatemala
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